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Adviezen* van de K.C.M.L. uitgebracht in de Vergadeing van 29 november 2017

* COBAT —art. 11 - 85: Les avis de la C.R.M.S. visés au § ler, alinarf réunis dans un registre tenu par le
secrétariat et sont accessibles au public. Ils geugtre consultés au secrétariat de la CommisEioroutre,
celle-ci assure la publication de ces avis suréseau d'informations accessibles au public.

* BRWO - art. 11 - 85: De adviezen van de K.C.M.L. bedoeld in § 1, weeéid, worden opgenomen in een
door het secretariaat gehouden register en zigatdeslijk voor het publiek. Zij kunnen op het séarmat van
de Commissie worden geraadpleegd. Deze laatsté lzovgndien voor de bekendmaking van deze adviepen
een informatienetwerk dat toegankelijk is voor abliek.
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AVERTISSEMENT : Les avis de la CRMS sont publiés sur le site dankhgue dans laquelle ils ont été
rédigés et transmis au demandeur, a savoir la éadgua demande officielle qui a été adresséeCaRa\Vl.S. par
les administrations régionales et communales cogesr(décision de la C.R.M.S. du 03/12/2014).

MEDEDELING : De adviezen van de KCML worden online gepublicegerde taal in dewelke ze opgesteld
werden en overgemaakt aan de aanvragers, met nar@ldvan de officiéle aanvraag die werd overgdinaa
aan de K.C.M.L. door de betrokken gewestelijke gaineentelijke administraties (beslissing van de.M.C.
van 03/12/2014).
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Liste des abréviations et symboles / Lijst vanfleortingen en symbolen

* monument ou site inscrit a I'inventaire
monument of landschap, ingeschreven op de inveantari

** monument ou site inscrit sur la liste de sauvaégar
monument of landschap, ingeschreven op de bevstarlij

*xx monument ou site classé
beschermd monument of landschap

efeefeee L’astérisque est remplacé par le symbole°® erdtasserture d’enquéte
Wanneer een vooronderzoek is geopend, wordttéette vervangen door een °

A.G. Arrété du Gouvernement

B.R. Besluit van de Regering

B.U.P. Bruxelles Urbanisme et Patrimoine

B.S.E. Brusselse Stedenbouw en Erfgoed

CoBAT Code Bruxellois de 'Aménagement du Territoire
BWRO Brussels Wetboek van Ruimtelijke Ordening
C.R.D. Commission Régionale de Développement
G.O.C. Gewestelijke Ontwikkelingscommissie

C.R.M.S. Commission Royale des Monuments et des Sites
K.C.M.L. Koninklijke Commissie voor Monumenten et Landsqhep
D.M.S. Direction des Monuments et Sites

D.M.L. Directie voor Monumenten en Landschappen
D.U. Direction de I'Urbanisme

D.S. Directie voor Stedebouw

S.P.R.B. Service Public Régional de Bruxelles

G.0.B Gewestelijke Overheidsdienst Brussel

PUN Permis unique

uv Unieke Vergunning

PU Permis d’'urbanisme

SYYJ Stedenbouwkundige Vergunning

ZP Zone de protection

VWz Vrijwaringszone

INV Inscription a I'inventaire

INV Ingeschreven op de inventaris

PROT Protection

BESCH Bescherming
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Demandes a examiner / Te onderzoeken aanvragen.

COMPLEMENT D’ INFORMATION PERMIS UNIQUE - BIJKOMENDENFORMATIE UNIEKE
VERGUNNING

1. ETB-3.4 ETTERBEEK Rue Louis Hap / chaussée de Wre — Jardin Jean-Félix Hap
(maison Hap classée comme monument/ Jardin classégnzme site)
PERMIS UNIQUE : Restauration et rénovation du_bdiment de I'orangerie.
Examen du complément d’information demandé pard CRMS en sa séance du
04/10/17 et envoyé par la Commune le 20/11, recee22/11/17.
Demande de B.U.P. — D.M.S. du 26/09, recue [#@9/17.

L’Assemblée émetin avis conforme favorable sous réserve

L’arrété du Gouvernement de la Région de Bruxdllapitale du 29 juin 2000 classe comme site I'ensemib
jardin Jean-Félix Hap a Etterbeek

Pour rappel, la CRMS avait adressé, en vertu dgmslitions de I'article 177, 8§ 2 du CoBAT, une dadede
complément d’information en date du 12 octobre 2@Glite a la décision prise en séance du 4 oct?bi&.
Cette demande portait sur une série de pointsnéasél lui permettre d’émettre son avis conformepleme
connaissance de cause. Ces compléments d’'informsatiat été adressés le 20 novembre 2017 a la CRM&e
DMS. Le dossier a été réexaminé lors de la séan@9diovembre 2017. A 'examen de ces nouveauxeriésn
la CRMS formule 'avis conforme suivant.

Historigue

Les quatre batiments (anciennes écuries, ancieram@erie, ancienne buanderie, ancienne menuisefi&
garage qui font I'objet de la demande sont sitw@sde Jardin Jean-Félix Hap, (classé comme sitdpedure
duquel on retrouve la maison Hap (classée commaiment) sise a front de la chaussée de Wavre. Hajast
beaucoup plus ancien que la maison Hap. Il estwdgifgle sur les cartes du XVIléme siécle alors gumaison
a été construite en 1859 et agrandie en 1899. @iteah dominait initialement le paysage. Il n’en dame que
des vestiges. Une série de batiments annexeseqmésentés pour la premiéere fois sur la carte dafi®(1770-
1777). La question de savoir si ces batiments airist auparavant n’est pas éclaircie.

En 1804, on cite des écuries a cet endroit. Dixpns tard, ces batiments sont étendus. Vers 183@atrice
cadastrale fait état de deux maisons, I'ancieneghéiet une construction dans I'enfilade des annekase
brasserie et d'un pavillon. Sur le plan Popp de8l&pparaissent pour la premiére fois les volunchsets de
'orangerie et de I'écurie. lls prennent place enplusieurs batiments préexistants de sorte quiufi, a
I'époque, d’'ajouter au volume une seule facadesdé @ouvrir par une toiture.

Lorsque Félix Hap (1865-1930) hérite de la progridtapporte des transformations aux annexefititlémolir
les ailes ouest (la petite maison) et est ('anwéeirasserie) et fait construire une buanderiei @jnsin
poulailler (démoli aujourd’hui). L’'orangerie servairanger certains végétaux sensibles au froidamr’hiver.
Son orientation n'était pas déterminante. La vegrie’est pas d'origine. A gauche, on retrouvait dgmtre
travées des écuries et a droite, la buanderieégari 1900.

Derriére I'orangerie se développent des constrastaont I'origine se situe a la fin du XVIlléeme d& hors de
linfluence de la famille Hap: une écurie et un gasin en épicerie et fourrages, puis la menuiserie
d’ameublement de E. Guyot reprise plus tard péirdee Lorfor. Celle-ci modifie vers le début desnées 1950
les constructions par la démolition de I'aile lagpbasse et la construction de nouveaux locauxrastnaitifs et
d’'un garage. Le hangar a été démoli plus tardivémen

Il est important de rappeler qu'un mur du XVlllémsiécle, le plus ancien vestige du site et véritabdelonne
vertébrale » du complexe, sépare les batimentgere— écuries de I'ancienne menuiseries Lorfor.
Description sommaire des quatre batiments

L'orangerie présente une typologie caractéristiquamilieu du XIXéme siéecle : facade symétrique eiques
peintes en rouge avec joints incisés sur un soabss® enduit, cing baies cintrées dont celle direesst une
porte, chassis métalliques, corniche a plancheiwe ahantournée (démontée et remplacée par uneerive
béton), toiture a faible pente transformée (actmedint couverte d’un roofing) et verriére faitierdauble pan
étirée en longueur ajoutée postérieurement. Adfitir, on retrouve des murs chaulés et une dallsoll en
béton récente.

Les écuries, a gauche de l'orangerie, sont appaesnicontemporaines de celle-ci. Elles comptent rquat
travées semblables (une d’entre elles fortementififdecen porte de garage). Les magonneries sorémgat
peintes en rouge avec joints incisés mais la finiai été en grande partie altérée par un rejomerié moderne
au ciment. La toiture est plus basse que celle’atanigerie. A lintérieur un plafond & voussettasdes
mangeoires sont conserveés ainsi qu’un sol en paeésuanderie, construite en 1900 a droite de figesie, est
un petit volume plutdt ordinaire.
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Derriére l'orangerie, des anciennes constructimmontant a la fin du XVIlieme siécle, il ne reste’un
batiment transformé a partir de 1900 et reconstuitdébut des année 1950 par la firme Lorfor dans u
vocabulaire de I'Entre-Deux-Guerres d’inspirationodarniste. On retrouve des lignes de composition
principalement horizontales, des maconneries dpibrét béton, des charpentes et gitages en bdéesathassis
en bois. L'espace intérieur est recoupé par desarie partiellement vitrées, un grand meuble dgeament et
des cache-radiateurs forment un ensemble cong@ak$é par la menuiserie Lorfor comme témoignagsae
savoir-faire. Le granito au sol est partiellememservé. Des sondages ont démontré que le mundensoment
est fort humide du fait de la présence des temes’y appuient.
Tous les batiments sont actuellement inoccupéhuitiitmlégradés.
Programme et travaux projetés
Le batiment de l'orangerie servira de salle polgugd. A I'intérieur, il est prévu de créer une nrmne en
béton donnant accés au Lorfor (situé un niveau pkust) lequel accueillera une cafétéria (destindmeé
clientéle de quartier. - 40 couverts par jour dalbEmps) avec sa propre cuisine ainsi qu’'une skcouisine
de réchauffe pour I'orangerie. Une nouvelle bam gercée entre I'orangerie et les écuries quiaiteront les
locaux annexes : accueil et vestiaire, réservestagi@s, circulations, .... Le choix d’implanterdeslier d'acces
hors de I'orangerie et le WC PMR au niveau du Losiappose la démolition des anciennes voussettegube
des quatre travées des écuries. La large baie e aré sommet de I'escalier est justifiée pour aiéir la
présence de la cafétéria située dans le Lorfogdrage attenant au garage Lorfor sera dédié aemag du
matériel de jardinage pour les potagers a crées kgjardin
Les facades de l'orangerie et des écuries ferahjdt d’'un nettoyage léger sans valorisation ditetn@ent
polychrome originel. Il est prévu I'enlevement aesiches de finitions des facades du Lorfor pouemava la
maconnerie apparente, telle qu'a l'origine. Les uisgries extérieures de l'orangerie et du Lorforose
restaurées tandis que celles des écuries seropiawies a l'identique a I'exception de linstalbetid’'une
nouvelle structure vitrée (grandes feuilles deejedivision tripartite) dans la baie de porte deaga. La toiture
de l'orangerie, en mauvais état, sera remplacéemanouvelle toiture isolée (structure de chagpemttallique
et couverture en zinc a joint debout) intégrant veriere avec double vitrage a profilés mincessdasprit de
la typologie des verriéres anciennes. Il sera @ la restitution de la corniche en bois (d'aféchives). La
toiture des écuries sera également remplacée patoitare a couverture en zinc a joints debout.ngau du
Lorfor, il est prévu le renouvellement de la toétyrlate en roofing sur isolant.
D’importants travaux de stabilité sont prévus;sitmt, pour certains, justifiés par des instabilg&sicturelles
mais, surtout, ils visent a répondre aux nouveaugregements. Ainsi, au niveau des écuries, il Estupla
création de nouveaux murs de refends et la poseates a I'’endroit de la démolition des voussettesdeux
travées (coté droit). La démolition de ces vousseftermet la création d'un hall sur deux niveaustidé a
accueillir la nouvelle entrée et le départ d'un veluescalier métallique menant vers I'ancienne risamie
Lorfor, ou la baie de communication avec les ésuserait agrandie. Il est prévu la démolition dels sles
écuries et de I'orangerie pour poser un dispogitiinant et isolant de 50 cm d’épaisseur. Les mairgge des
écuries seront démontées et déplacées dans le dadces travaux. Au niveau du Lorfor, il est préwne
restructuration totale de I'intérieur qui suppaas@émolition des murs de refends. L’ensemble deilrankriche
témoin de la menuiserie est conservé. Le renforoempenctuel d’'une partie de la fagade a l'aide st
micropieux est également prévu tout comme le &t du mur de soutéenement de part et d’'autre de la
construction par des fouilles blindées a remblayesable stabilisé. Dans ses parties extérielirest, prévu des
fouilles blindées. A l'intérieur, viendrait un nceau voile en béton a couleur contre 'anciennecsire.
A lintérieur, il est prévu d'isoler le mur (veseigdu XVIlleme siécle) qui sépare I'orangerie du fobor Au
niveau des écuries, il s'agit de l'isolation du noier fond. Cet ancien mur arriére devrait égalerdaet percé
pour permettre de disposer d’'un monte-plat acclesslbpuis I'orangerie, la cuisine se trouvant dabe
supérieur, au niveau du Lorfor, et pour installee bouche utile a la ventilation.
La demande de complément d’information du 12 o&@x17 portait sur les points suivants :
- laréalisation d'un diagnostic fin des pathologies
- la définition des nécessités techniques et streltdsrréelles du point de vue de la stabilité desiés
(voussettes), des fouilles blindées, du mur du lavhe siécle qui sépare les batiments orangerie —
écuries de I'ancienne menuiserie Lorfor, des fandat de la nouvelle charpente métallique.
Le complément d’information déposé le 20 novemlixE72procure des précisions sur ;
- laverriere;
- la polychromie des parements extérieurs;
- les voussettes des écuries et les nouveaux renforts
- les fouilles blindées et le contre-voile de maimtéel mur qui sépare les batiments orangerie —&uri
du Lorfor;
- les fouilles du sol;
- la dilatation des structures métalliques;
- le maintien du passage actuel entre I'orangeri@#or;
- le nouvel escalier métallique en lieu et place’eschlier en béton;
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- la baie de communication entre les écuries etiigeaie;

- la mise en valeur de I'entrée des écuries.
Avis de la CRMS
La CRMS se réjouit que lI'ancienne orangerie, lesriés et le Lorfor soient réaffectés et bénéficidhine
nouvelle vie au bénéfice des citoyens, dans leecddrla revalorisation de I'écrin de verdure reraahbie que
constitue le Jardin.
Toutefois, bien que seule I'enveloppe des béatimsoitsclassée (via le site), la CRMS juge le progree trop
important eu égard aux spécificités et a la vabatrimoniale des batiments. L'implémentation d@agramme
suppose en effet des travaux, notamment structurelativement lourds et apparemment inévitables. L
disparition des voussettes, la fouille de 70 cnpridondeur (nécessaire a la création d’'une noudsllke de sol
avec drainage et isolation), la pose d’un compleg&ant sur les murs anciens, la création d’unezaene, le
percement de baies dans le vestige le plus anaian du XVIliéme siécle), les fouilles blindées awveau du
mur de souténement du batiment Lorfor,... sont audanterventions intérieures qui ont une influerdieecte
sur la conservation des batiments dans leur téta#ns prise en considération suffisante de letieaneté et de
leur valeur patrimoniale.
La CRMS recommande de réévaluer le programme aitsd dans un plus grand respect des spécificigs d
batiments au bénéfice de travaux moins intervenistes et potentiellement préjudiciables sur le d@tien. A
cet égard, la CRMS recommande, au minimum, de i@1cd creuser les sols sur prés de 70 cm, de fignite
strict nécessaire les percements dans le mur duletwé siécle, de ne pas isoler ni étanchéifier le nu
XVllleme siecle et de le laisser apparent, comnmeoié du plus ancien vestige des lieux. La CRMS 8&ugg
aussi de renoncer a la démolition des voussetteie®tlors de revoir I'organisation des circulatiofette
révision rencontrerait une autre remarque de la SRMi estime que I'autonomie des espaces et detidos
programmeées (salle polyvalente pour de I'événerakndtans I'orangerie et HoReCa pour le public dans |
Lorfor), bien que souhaitée explicitement par lemdrdeur, sera perturbée par la présence du nosoaler qui
débute dans les écuries et aboutit dans I'orangerie
Les deux unités, orangerie et Lorfor, ont été qoitss par des propriétaires différents, a des ép®q
différentes. Bien qu'il existe un petit escaliedugp tardif, ces deux espaces ont des fonctionntmen
indépendants. Les rassembler pour les faire foméipcomme un ensemble occasionne une série daikraui
compromet le maintien des anciennes dispositionsinet perte de leur lisibilité. La CRMS recommande
l'intégration des nouvelles fonctions dans un pjuand respect de la distinction et de I'autonongs ttois
entités (orangerie, écuries, Lorfor) afin d’assudesr lisibilité et le maintien de leurs caractéqgees propres.
Par ailleurs, les nouvelles interventions devragre légéres, sobres et intégrées, et dans désiamaxtadaptées
a I'environnement du site classé et I'architectiles batiments.
S’agissant des renforts du mur arriére, la CRMSatata de travailler systématiquement par fouillésdées
pour que le mur ancien reste visible. La CRMS angitcommencer les travaux par les parties a l'extéet a
évaluer l'efficacité de la méthode pour pouvodr,chs échéant, éviter de poursuivre par l'intéraauiLorfor.
Elle espére la mise au jour d’'un dispositif, typatcefort, que les sondages n'auraient pas détecté.
Plus spécifiquement pour les travaux visibles &t&geur, la CRMS se réjouit des interventions elgtaurations
envisagées; elles s'inscrivent dans le processwsldeisation du Jardin Hap. La CRMS est favorahleprojet
mais formule quelques petites réserves :

- privilégier I'unité des deux batiments écuries ednmgerie (avec la petite buanderie latérale) par un
traitement uniforme de la polychromie des facadedase de I'étude stratigraphique (imitation besju
sur briques). Des sondages complémentaires sergemisés en début de chantier pour évaluer s'il y a
lieu de traiter les facades latérales de la mémeiar@ Les résultats et options d’intervention sero
soumis pour accord a la DMS en cours de chantier.

- abandonner l'option d'une nouvelle verriere fa#iéau niveau de l'orangerie. La typologie de
'orangerie n'a pas été congcue avec une verrieeevérriere actuelle n'est pas d’origine. Soucieuse
toutefois d’optimaliser I'éclairement naturel dwcéd, la CRMS demande de prévoir une verriére d'un
modéle soigné et discret dans le pan de la to#@triére, invisible depuis le jardin et sans impagatla
facade ancienne. Le modéle et les détails seramhisoa la DMS pour approbation au préalable du
chantier.

Conclusion

Dans un objectif de meilleur équilibre entre le jptcet le patrimoine, la CRMS recommande de rel®ir
programme a la baisse afin de devoir intervenimsédurdement sur les structures et dispositiongeanes des
batiments. Pour les travaux visibles de I'extérielie est favorable au projet et formule deuxmés® I'une sur
la polychromie, I'autre sur la verriére de I'orarnige
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2. ETB-3.4 ETTERBEEK Rue Louis Hap / chaussée de ®Wre — jardin Jean-Félix Hap
(maison Hap classée comme monument / jardin classémme site)
PERMIS UNIQUE : restauration et réaménagement dyardin.
Examen du complément d’information demandé pard CRMS en sa séance du
04/10/17 et envoyé par la Commune le 20/11, recee22/11/17.
Demande de B.U.P. — D.M.S. du 22/09, recue E/@9/17.

L’Assemblée émetin avis conforme favorable sous réserve

L’arrété du Gouvernement de la Région de Bruxdllapitale du 29 juin 2000 classe comme site I'ensemib
jardin Jean-Félix Hap a Etterbeek

Pour rappel, la CRMS avait adressé, en vertu dgsosiitions de l'article 177, § 2 du CoBAT, une dadede
complément d’information en date du 12 octobre 2(klite a la décision prise en séance du 4 octdbi&)
portant sur une série de points afin de lui pemaedtémettre son avis conforme en pleine connatssale
cause. Ces compléments d’informations lui ont éi@ssés le 20 novembre 2017. Le dossier a été mimia
lors de la séance du 29 novembre 2017. A I'exanerces nouveaux éléments, la CRMS formule I'avis
conforme favorable sous réserve suivant.

Le site

Le Jardin Jean-Félix Hap couvre une superficielde @'un hectare, située entre la chaussée de Waaerue
Louis Hap. Achetée en 1804 par Albert Joseph Happrbpriété comprenait alors un chateau de style
renaissance flamande (dont il reste quelques w3tiget un étang alimenté par le Broebelaer, afflahi
Maelbeek. En 1860, Francois Louis Hap fit conséruine maison située au n° 508 de la chaussée dee\Wav
agrandie et transformée ensuite en 1905 par Itmctiei Thoelen. En 1959, Jean Hap instaura I'oukertiu
jardin au public, qui ne devint effective qu’en 19'Propriété communale depuis 1988, aprés la modedn
Hap, le parc est entretenu par la Commune qui soraségalement le gardiennage. En 2005, Bruxelles
Environnement aménage la parcelle a front de I'aged’Auderghem pour créer une liaison piétonne en
intérieur d'lot entre cette avenue et la chaus®Vavre : il s'agit d'un espace écologique poumpouvoir la
biodiversité et lui procurer une vocation didacigéprés les travaux, I'espace a été rétrocédéGoamune
d’Etterbeek pour gu’elle en assure la gestion.

Jardin de ville, le parc Jean-Félix Hap, a l'inslarparc Tenbosch, est ceinturé d’'un haut mur @&iee qui le
met a I'abri de I'agitation ambiante. Dés I'entréété chaussée de Wavre, se dévoile la partisuapaysagére
du jardin. De grandes pelouses plantées d’arbr¢sstnaux ou serpentent des chemins. C'est la gusssont
concentrés les principaux batiments : l'arrierdalgrande maison néo-classique des Hap (« la méispn»),
'orangerie et le kiosque. L'étang et le sous-lmisse cachent les ruines du castel du XVIeéme sieglestituent

la seconde partie du jardin. Alimentée naturellenpem le Broebelaer, la piece d'eau a été réaménag&000
avec la collaboration de Bruxelles Environnemeréfection des rocailles, installation d’un doublenion
d’observation et d’un cheminement en bois, rectriin de la flore aquatique.... Le jardin écologiceie
didactique créé en 2000 dans la troisieme partigatla a I'endroit ou se trouvait autrefois la péi@ du jardin,
est constitué d'espéces locales. Les plantati@ansndre, les petits prés de fauche et les explitataqui les
accompagnent doivent permettre aux visiteurs démpgmder les différents milieux semi-naturels quiveat
étre aménagés dans un jardin privé.

Propriété remarquable par sa surface et sa synulaolig jardin Jean-Félix Hap présente actuellerapatimage
difficilement perceptible par les usagers qui smaledent s'il faut I'associer a un parc ou a unijaalvert.
Malgré un entretien régulier, le jardin a besoinnd profonde opération de requalification. |l estvp de
redonner au jardin sa dimension historique, ce BoGRMS se réjouit. Il s'agit de restituer les mlheements et
vues pittoresques, d’intervenir sur les végétaaxohérence du mobilier et de la signalétiqueétaipération et
I'évacuation des eaux, Il s’agit aussi d’introduine volet participatif par la création de potagéisstallation
d’'un rucher, d’'un poulailler et d’'une bergerie. h®jet intervient dans le cadre d’un programme digée de
Pole Intercultures du Contrat de quartier duralflegse-Gray.

Rétroactes

La CRMS avait émis un avis préalable en sa séam®&1d /2016 (AA/AH/ETB-3.4/s.595) sur la restauratiet

le réaménagement du parc Jean-Félix Hap. Elle pepde poursuivre le projet en demandant d’'effarctu
certaines analyses préalables, notamment sur $étataire des arbres ainsi que sur le régime tggicque des
lieux et sur le perré c6té rue Louis Hap. Elle ggisait qu’elle ne souscrivait pas a la suppresdioperré, ni a
'aménagement de gradins dans cette zone. Plusiaitess sur place ont eu lieu. Le 13/11/2017, rdnaion en
présence de la Commune, des maitres d’ceuvres,d$ de la DU et de la CRMS a été organisée sulte
demande de complément d'information formulée paCRMS en sa séance du 4/10/2017, lesquels ont été
introduits par la commune le 10/11/2017. En paealtfe la présente demande, la CRMS est interrogéte s
projet de restauration/réaffectation de 'orangefike devrait étre prochainement étre interrogksms le cadre
d’'une demande d’avis conforme, sur le projet deateation de la maison Hap pour lequel elle a rafais< avis

de principe dont elle espére qu’ils auront été @nicompte.
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Le projet
La demande de permis s’appuie sur de nombreusedgttt analyses préalables. En synthése, les fravau
prévoient :
- Le réaménagement des cheminements et la créationwdeaux afin d’'augmenter les promenades dans
le parc ;
- La création d’'un nouvel acces en terrasse depuigléouis Hap ;
- La création d'une nouvelle cl6ture-muret paré dguas et couvert de petit granit surmonté d’unéuctd
a claire-voie en bois c6té rue Louis Hap ;
- Le réaménagement des abords de I'Orangerie de reanfavoriser I'accés aux PMR ;
- Le mise en évidence du seuil de la rue Louis Hajestvues pittoresques ;
- Larénovation de la cascade ;
- Une meilleure gestion de récupération des eaux ;
- La création d'un verger et de potagers ;
- La création d’'une bergerie ;
- L’amélioration de la cohérence du mobilier et dsigmalétique ;
- L'abattage de 102 arbres, la replantation de 22arp
- Le réaménagement de 7000m2 de végétation arbustive.
La demande de complément d'information du 12 o&@¥17 portait sur les points suivants :
- Le schéma de macro-zonage (zone 3) ;
- Le verger ;
- Les bordures et leurs fondations en béton maigre ;
- Le jardin des animaux ;
- Le revétement du chemin c6té Orangerie et maisgn;Ha
- Leperré;
- Les fabriques ;
- La ruine.
Le complément d’information déposé le 20 novemi@¥&72procure des précisions sur :
- Le schéma de macro-zonage : la zone publique aurvaeologique sera étendue jusqu’a l'avenue
d’Auderghem ;
- Le verger : les arbres fruitiers proposés seranptacés par des variétés comestibles anciennes ;
- Les bordures : le matériau choisi sera de I'acantp

- Les fondations des bordures en béton maigre :dedations ont été prescrites pour des questions de

stabilité dans un sol humide ; les bordures seponictuées de tiges d’'ancrage tous les 100cm psur le
sections droites et tous les 50cm pour les sectiongbes ;
- Le jardin des animaux : la zone initialement prépoar les moutons sera aménagée en prairie flearie
il n’y a pas assez d’espace (il faut compter 1 moutL000m2) ;
- Le revétement du chemin cbété Orangerie et maisqn:Ha réfection du revétement en pavé porphyre
avec profil bombé, identique a la situation existanst prévue ;
- Le perré: le démontage est confirmé sur base d&imee historique et d'une étude de stabilité,
accompagné de la stabilisation des terres en metdlds par une assise en gabion de 45cm et deit’aj
d’'un amendement de terre pour recréer 'ambiange diur fleuri ;
- Les fabriques : les interventions sur la pompéidsque, la cascade, le vase sur son piédestalastge
sont décrites ;
- La ruine : la destination de la ruine reste ingea l'intervention nécessaire reste dissociéaldssier
présent et est remise a plus tard.
Avis favorable sur les interventions moyennantéserves formulées ci-aprés :
La CRMS félicite I'objectif de revitalisation du rién Hap, au bénéfice des riverains de la commiitle.
souscrit généralement au projet en formulant toigefl'importantes réserves en faveur d’'un projeinsio
interventionniste et plus respectueux de la vapaitrimoniale du jardin, de ses caractéristiquesagéres et
pittoresques, de son identité de jardin clos emiet de son massif et de son couvert végétal. Aldatécrin a
l'abri de '« urbanité » environnante, le jardin pHa été congu comme un lieu intime, dissimulé, gelyj
conféere isolement beauté, calme et apaisemerst Bans doute le plus beau parc d’Etterbeek. La SRist
pas favorable a la réalisation d'un jardin plus entiet clairsemé permettant de plus larges vueartr gle
I'espace public environnant. La conservation deéeceiche verte doit étre garantie. Ceci n’est pasmpatible
avec l'ouverture du Jardin au public.
Aspect paysager et abattages
Il est prévu d'abattre 102 arbres au total (6 djli# Robinia, 11 Taxus, 1 Salix, 28 Acer, 1 Labumni28
Carpinus, 14 Aesculus, 1 Fagus, 5 Fraxinus, 1 tigoset 1 Gingko) et de replanter 22 sujets. Sawir pes
sujets dont I'abattage est justifié d'un point deevsanitaire et/ou de sécurité (qu'il convient tgrs de
compenser au mieux), la CRMS demande de revoiturdemt a la baisse le nombre d’abattages d’arlirde e
garantir la préservation d'un maximum des massisstants pour garantir I'esprit « jardin-écrin », s
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caractéristique des lieux et nécessaire a sa laimsiig. Cette remarque s’applique également pauélegages
et/tailles trop sévéres, auxquelles la CRMS demaledesnoncer. Ainsi, du coté du perré, les abadtageront
étre limités au maximum. (I'implantation du nouesicalier s’adaptera a cette demande — cf. infra)ni&eau
du nouveau verger, la CRMS demande également galuéé a la baisse le nombre d’abattages dansate ju
équilibre entre les nécessités d’ensoleillement petagers (a larriere) et de préservation du c¢arac
pittoresque de la zone. Pour les plantations dweew verger, la CRMS demande de recourir & degsrbr
fruitiers a hautes tiges, et de les implanter deiéma aléatoire, dans I'esprit de composition ddifg quitte a en
diminuer le nombre actuel organisé sur une traog ritguliere. La CRMS demande qu’une nouvelle étaln
des abattages/élagages et tailles soit réalisé@el@a@MS en tenant compte des demandes précitées.
Le perré - talus nord du jardin Hap
Le mur en moellons ou perré qui recouvre une grgmattie du talus montant vers la rue Louis Hap est
postérieur au comblement du vallon du Broebelaérlatdisparition du chemin qui longeait le ruisgeancore
visible sur le plan parcellaire de la commune @Hteek levé par P.C. Popp vers 1860. Le vieux eseatile
cours d'eau disparaissent dés 1885 et sont rensgr d'importantes quantités de terre . Aujowrig’hégout
du Broebelaer se trouve a 8 métres en dessousstdefédee du sol. Un talus a été créé pour soufessiette de
la rue Louis Hap, tracée en 1893 a I'emplacemerBrdebelaerpad. Du c6té du jardin Hap, le talugstion
a fait I'objet d'un « aménagement décoratif» (marneoellons) datable de la fin du XIXe ou du débutdKe
siécle. Le perré rassemble une multitude de mawéide récupération, tels que des pavés et moetlergres,
des bordures de pierre bleue, de béton, parpdingsies, pierres de sable,...
Le projet prévoit de démonter le perré, notammante qu'’il présente des instabilités structurelédgyropose
deux variantes de réaménagement avec souténemeéten
- Soit la restitution d’'une rocaille maitrisée pertaet d’adoucir I'effet d’écrasement et la dominadcetalus,
et la mise en place de gabions créant des gradinsrant I'étang ;
- Soit la stabilisation des terres en pied de talusupe assise en gabion de 45cm de hauteur. Geite onet

a profit les moellons plus nobles du perré. Un ateerent de terre serait ajouté afin de recréer fande

d’'un mur fleuri en vogue a I'’époque de Jules Bugssa du nouveau Jardin Pittoresque.
Le complément d’information privilégie la secongsion.
La CRMS est opposée a la disparition du perré comifeeavait déja eu I'occasion de I'exprimer loes lthvis
préalable. Bien que postérieur a la création dilijata CRMS estime que celui-ci fait entieremeaittie du site
protégé, témoin de I'histoire du lieu et élémenysaaer clé de l'identité pittoresque et intimiste Jardin. Il
constitue en outre un biotope propice au refugeettains espéces de flore et de faune. La CRMS nidende
procéder a la restauration du talus et du perré@pamvail soigné et précis, troncon par trongdestravaux de
stabilité le requiérent) afin de garantir une covation maximale des éléments anciens. La préservet perré
devra également permettre de conserver un maximesnadbres qui s’y trouvent et dont I'état sanitaiee
justifie pas I'abattage. Dans tous les cas, leshsmaides arbres abattus seront maintenues engfilacke ne pas
déstabiliser davantage le talus. Les nécessam@aux structurels devront étre exécutés avec la gtande
attention afin d’éviter de déstabiliser davantagpdrré.
L'escalier de Madame Hap c6té rue Louis Hap :
Le projet condamne I'escalier existant c6té LouapHhbour des raisons de stabilité. Indissociablpaivé et de
I'histoire du lieu, la CRMS, demande de préseriardien escalier de Madame Hap, de le restaureoffypris
travaux structurels) et de rétablir son role d'acdkoffre une magnifique scénario d’approche’enttée dans
le jardin intimement lié a son histoire.
L'escalier en terrasses en sous-bois coté rue Lbais :
Il est prévu de relier le jardin au quartier dessri.ouis Hap et Richard Kips par une entrée lisdaiepartie
travaillée en promontoire avec une succession dastes menant en bas du talus du sous-bois ent créa
quelgues vues remarquables sur I'étang et lesidriedsr du site. Ce cheminement aura une largeur,5i| 1
respectant la morphologie du lieu, tout en époukemntourbes de niveaux et en limitant I'interventau sol.
L’ensemble est prévu en bois et métal galvanisés te I'avis préalable émis par la CRMS fin noveen®®16,
laménagement de ce dispositif avait été jugé imgmsant. A présent, le projet limite I'interventiau sol, ce
qui apporte une meilleure transition entre l'urb@nie la rue Louis Hap et le jardin. Le garde-cospsa
maintenu sur le promontoire, tandis que I'enserdBketerrasses n’en auront pas afin de mieux intégtkes-ci.
La CRMS souscrit au principe du nouvel escaliersntimande d’ajuster son implantation compte tenlade
demande de réduction d’abattages d’arbres surrté.pélle demande également de garantir au nowsaalier
un traitement esthétique et sobre intégré au @amagittoresque des lieux, dans un souci d’'unfitgsagere et
d’harmonie d’ensemble. Les fondations seront lensqréjudiciables au perré. Le modéle sera sountes a
DMS pour approbation.
Clbture cété Louis Hap
Dans une méme logique que pour la demande relatizestylistique du nouvel escalier, la CRMS deneand
d’opter pour une cléture(coté Louis Hap) de typHlegde belle facture dans une esthétique harmaeeiewec le
caractere du jardin. Elle demande de renoncer régiration d’'un modéle résolument contemporain
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concurrencant I'esprit du lieu en introduisant deivelles formes visibles et peu intégrées. Le neodéra
soumis a la DMS pour approbation.

Lierre dans les massifs et couvert végétal

Actuellement, 'ensemble des massifs est recoudelierre (et/ou autre espéce de couvert végédikpant a

la stylistique paysagére du jardin Hap. La CRMS aletle de conserver un maximum de lierres et couverts
végétaux dans I'ensemble des massifs. Les zongseldeise devront se distinguer des zones couveres d
végétation qu'il convient d’entretenir et/ou de triaér en préservant leur caractére « sauvage ».

Le réseau hydrologique

La présence d’'une zone humide est localisée en tad@tiétang entre le kiosque, la source et le ¢heira
citerne est accolée a la pompe et sert de réseavaielle-ci, elle contient également un trop plesaon
alimentation provient des eaux récupérées par am ditué dans le talus et en surface par desesgdleau
ruisselant de facon abondante crée une résurgenseréace et le terrain étant en pente douce V&tany,
inonde les chemins et parterres. Cette situatiosn @enservée et le chemin sera muni d’un draincgra entre
I'Orangerie et le kiosque. Afin d’optimaliser leaux d'infiltration, une noue et quelques puits fitiration
seront installés le long du chemin. Les cheminslfgdes au talus du LORFOR seront agrémentés par un
fondation profonde en empierrement (tranchée dnéialLa CRMS adhére au systéme de tranchée dtainan
associé a des puits d'infiltration et a la créatitune noue car ceci contribuera a une gestionreolé de la
problématique de I'eau sur toute cette partie diifa

L’étang

L'étang et ses berges ont été rénovés et curés0ea ;2ils ne sont pas repris dans le présent puget
restauration. Or, sur place, la CRMS a constaté lggeberges présentaient plusieurs manquements qui
pourraient potentiellement présenter des dangersips utilisateurs du parc. La CRMS préconise réitpr du
chantier de restauration du jardin a venir pouifieérl’état des berges et le cas échéant, eftactiuelques
réparations ponctuelles pour y remédier. Les teglas seront soumises pour approbation a la DMS.

Schéma de macro-zonage

La zone n°3 (zone publique a valeur écologiqudfatendue a I'avenue d’Auderghem. La CRMS entératie
extension. Cela rejoint sa demande.

Le chemin c6té Orangerie et maison Hap

Il est prévu de remplacer et de refaire a l'idamige pavement en pavé porphyre du chemin menant a
I'Orangerie pour améliorer I'accessibilité PMR. khemin est en bon état de conservation et partiaipe
caractere paysager et pittoresque du lieu. Le cepldans son entiéreté parait une mesure démedesélors
gu’il n'est pas impraticable pour les PMR La CRB&nmande de conserver le chemin existant qui peetigila
valeur patrimoniale de I'ensemble, de le protégardant la durée du chantier et, le cas échéamad€der aux
réparations utiles apres le chantier.

La bergerie

La zone initialement prévue pour les moutons evi@gesera aménagée en prairie fleurie car il rpagassez
d’espace pour ce type d’animaux (il faut comptenduton / 1000r).La CRMS souscrit & I'abandon de la
bergerie.

Les fabriques

A ce stade le dossier technique des fabriquesrestre faible et peu étayé. La CRMS demande qu’aleant
commencement des travaux, les techniques de rastaudes fabriques soient détaillées sur basecldeés
précis, d'une description des travaux, d'étudesstais si il y a lieu. Ces éléments seront souroig p
approbation a la DMS.

La ruine

Il s’agit des ruines du chateau « Hosnaegel »é@rance a la premiere famille connue ayant résinde site.

Sa trace la plus ancienne est révélée sur l'exttaitpremier plan manuscrit daté du début XVléels, intitulé:
"Plan de la chaussée projetée de Bruxelles a Eg&riet Auderghem" (Source : AGR - Cartes et plans
manuscritsn®°157 / Réf. : CABUY, Y., DEMETER, S.,UKE, F.). Les témoignages de cette période sont peu
présents dans le paysage architectural de la commiunsi, deux batiments témoigneraient encore wdjaui

de l'architecture des 17e et 18e siécles d’'Ettdeifee patrimoine monumental (...), vol.3, 1997, p,1®)ec les
vestiges du jardin Hap, cela ferait trois ensemblEest peu et donc relativement précieux, surfmur une
commune autrefois rurale, du moins jusqu’a la séeanoitié du 19e siécle.

La CRMS confirme que la ruine est un témoin rarprétieux du passeé du site qu'il convient de présest de
garantir la pérennité par une nouvelle utilisatiédn.ce stade, aucune proposition n'est malheureuseme
formulée. Vu son état de dégradation avancé, la SR&éommande de ne plus tarder pour se préocceper d
conservation de ce témoignage exceptionnel. Damsnidiat(dans le cadre du présent dossier), la CRMS
demande que toutes les précautions soient prisgsgpe 'état de dégradation ne s’aggrave pasniesures ad
hoc pour un bien classé doivent étre prises paabilster 'ouvrage et le mettre hors eau. Elle dedea
d’'associer la Cellule Archéologie de la DMS a ldirdion de ces travaux. La CRMS suggére égalenaent
profiter du chantier de restauration pour préves arrivées des réseaux eau et électricité afimedeas devoir
rouvrir le site, apres sa restauration lorsquepkesigir de la ruine sera a l'ordre du jour.
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Les potagers
Trois types de potager sont prévus : un potageligptdmoin, un potager privé communautaire et utager

privé a parcelles individuelles. L’ensemble seesitlans le prolongement de la grande terrasse diorl @
proximité directe du verger projeté, en partieoiegl du mur de cléture du jardin. La CRMS sousclit éréation
de potagers, volet qui s’est révélé important adasion du processus participatif. La CRMS demaodefois
d’ajuster leur implantation et, au besoin de reveiur nombre, afin de ne pas modifier le relief shi qui
caractérise les lieux. Elle conseille aussi de meap a 'aménagement de potagers contre le multdere a
cause du manque d'ensoleillement qui sera prépidiei aux potagers. La CRMS souscrit par ailleurs au
déplacement de la pompe a hauteur du potager.

L’abri prés des potagers

Un édicule (fait d’'une toiture a double pente supdm par 4 poteaux) serait implanté au niveau désgprs
pour servir de lieu de rassemblement aux jardinieasCRMS demande d’évaluer prioritairement siilessgue
existant et/ou le garage du Lorfor peuvent étresés pour assumer le role d’'abri des potagers,dsidiminuer
les nouvelles constructions sur le site. Si cesoppts’averent impossible, la CRMS demande de revoi
I'esthétique proposée dans un souci de meilleuggiation a I'ensemble paysager (remarque identipue la
cloture et le nouvel escalier — cf supra). Les mtles compositions et finitions seront soumise's@probation

de la DMS.

L’escalier prés des potagers :

Il est prévu de réaliser un escalier en bois dai@bpour les contres-marches, et non en billetdamin de fer
de récupération comme repris dans le dossier tgabnlLe giron sera réalisé en gravier 2/7 pos@éatextile.
Comme déja dit, la CRMS demande d’harmoniser, aplffier et d’'intégrer les nouveaux dispositifsréstaller

de facon a garantir la cohérence du jardin etpesr ses caractéristiques paysageres et pitt@esq

Le mur amortissant le dénivelé entre les deux nixedté potagers/verges :

Ce mur était constitué de pierres de Gobertang@lem@es par des blocs de béton. La CRMS demande de
végétaliser ce mur pour remédier a son impact vigeie heureux et particulierement peu intégré &u si

Les bordures :

Il est prévu d'installer des bordures en acier pemnoir. La CRMS avait déja émis sa préférenag pacier
Corten a I'occasion de son avis préalable. Elldicoe cette décision.

Cléture face au Lorfor

Face au Lorfor, la CRMS regrette la présence d'eiidure (séparation parc — propriété privée ?),
particulierement peu heureuse constituée d’'unelenaiétallique rendue opaque avec des fibres de bania
CRMS demande d’améliorer I'esthétique de cet owi@gvail sur la grille ou végétalisation) dansalmectif
d’intégration au jardin d’autant qu'’il s’agirait deeterrasse du Lorfor, réaffecté a de I'horeca.

Le mobilier et la signalétique

Le mobilier utilisé sera celui prélevé sur le sieebanc type ‘Napoléon’, la poubelle type ‘Ville 8ruxelles’ et

le panneau didactique en bois. En ce qui conceautairage, le modéle choisi est composé d'une éorn
cylindrique de 28cm de haut en aluminium. La CRM8ssrit a la remise en état du mobilier existartr P
contre, elle s'interroge sur I'éclairage. Afin d@tplus discret et d'éviter les problémes de vasded, ne serait-

il pas opportun de privilégier des spots entergssaillants dans les revétements?

Cohérence et intégration des nouvelles intervestion

De maniére générale, la CRMS demande le respece dahérence et homogénéité de traitement, estlbétig
du point de vue du choix des matériaux notammemir pous les nouveaux dispositifs. Elle demandet@io
pour des modeles sobres et intégrés qui n'entreag en concurrence et s'intégrent sobrement et
harmonieusement au caractére pittoresque, paysaggimiste du jardin.

Conclusion

La CRMS se réjouit des objectifs de revitalisatimvaine. Opérés dans un plus grand respect deldéarva
patrimoniale du lieu, ils permettront aux riveraide se réapproprier le Jardin tout en bénéficiantsd
remarquable qualité paysagere. Pour mener a bien algectifs conjoints, la CRMS demande un
accompagnement minutieux de la part de la DMS ensate chantier.
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PERMIS UNIQUE — UNIEKE VERGUNNING

3. BXL-2.169 BRUXELLES. Grand Place, 34 : maisothe Heaume
(= facades et toitures, totalité des caves, facatiérale rue Chair et Pain, murs
mitoyens

et planchers anciens classés comme monument)

PERMIS UNIQUE : restauration des toitures et des chrpentes, rénovation du
logement aux étages.

Demande de B.U.P. — D.M.S. du 17/11, recue le 20/17.

L’Assemblée émet uavis conforme favorable sous réserves

Les facades et toitures, la totalité des cavesatmde latérale rue Chair et Pain, les murs mitayen les

planchers anciens de lI'immeuble situé Grand-Platsdt classés comme monument (AR du 19/04/19YG et

du 07/11/2002).

Contexte

L'immeuble situé Grand Place n°34 a été réédifissdas années qui suivirent le bombardement dedliasxde

1695, probablement comme maison privée. Situérigléade la Grand-Place et de la rue Chair-et-Rhase

répartit sur plusieurs niveaux dont la superficeriev: caves, rez-de-chaussée, entreSofftage (existant

probablement a l'origine),°2t 3 étages, deux niveaux de combles.

Si la maison conserve ses murs mitoyens de ladiX\dlle siécle, les facades principale et latérae fait

l'objet de travaux effectués lors des campagneagstauration de la Grand-Place commencées a tufikiXe

sieécle. La facade latérale est entierement reagitesten 1920, vu |'état de dégradation avancé ateiénne
maconnerie en briques espagnoles. Les facadegalendent été restaurées il y a peu.

Au début des années 50, le 3éme étage et les cooiiiété réaménagés en un appartement. Ces anardge

sont encore ceux existants aujourd’hui.

Demande

La demande porte uniquement sur le réaménagemdagement du 3étage et des combles (toiture comprise),

les niveaux inférieurs étant dédiés a une affentatioreca. Le projet est le suivant :

1. réaménagement de I'appartement :

rassembler la zone de séjour détaige (niveau du bas) avec une cuisine ouvertsalom et une salle-a-

manger. Un chauffage par le sol est prévu, dapaiseur du plancher des années 1950 (posé sur des

profilés métalliques). Le plancher est aussi isbl&aitée RF.

le 4 étage (niveau du haut) est aménagé avec une ckaom® salle de bain et un espace dressing. Au-

dessus, un grenier en mezzanine est créé (papfaession d'une travée, soit 1/3 du plancher -é&av

non ancienne), afin d’augmenter le volume et I'apgde lumiére au sein de la chambre. €étdge serait
isolé (épaisseur 5 cm) par lintérieur au niveas Befacades a rue et du mitoyen avec le n°35 (pare-
vapeur, laine de roche et contre-cloison). Dessib&te doublage sont prévus pour améliorer le ¢bnfo
thermique et acoustique de la chambre.

isolation de la toiture (voir point toiture)

2. installation d’'un ascenseur hydraulique (trémi@8em de large laissant un espace d’1m50 entreisoci
latérale et la facade avant) entre I1&sel 3 étages, a seule destination du logement, contreitteyen
(Grand-Place, n°35) et débouchant dans I'espacersé¢ I'appartement.

3. réfection de la toiture, comprenant :

- le démontage et le remplacement de la couvertasetiiles datent sans doute de la réfection de)1821
est prévu de refaire la couverture avec des tdigepetit format, a onde douce donnant a la coungertu
une apparence proche de I'ancienne. Le remplacepwermtuel d'éléments de charpente est prévu : les
fermes sont conservées (renforcées si besoin)yaemva moitié des chevrons est remplacée, deux
nouvelles sabliéres sont posées (les maconnerimintes en conséquence). La lucarne est restaurée a
l'identique. Les fenétres de toiture sont remplagésr des modeéles actuels (finition noire).

- isolation intérieure par la pose d’un isolant erinevrons (6 cm — laine de roche et pare-vapépajssi
d’une couche de 18 cm qui engloberait les pannes.

Avis

De manieére générale, la CRMS s’interroge sur laéomfice générale du projet concernant le traitement

énergétique de I'appartement (isolation partiditeitement différentié selon les niveaux...) et prése une

étude énergétique globale. Elle émet un avis fdleravec les réserves suivantes :

1. Réaménagement de l'appartement :

- Pour le plancher du niveau du baSétage) :

xLa CRMS est d’accord avec la solution proposéd’aateur de projet en ce qui concerne le démontage

du plancher récent superposé au plancher d'origamsé et I'utilisation de I'espace gagné en hauteu
pour réaliser un complexe RF et une isolation aiques. Le dispositif proposé devra toutefois étre
réversible et ne pourra porter préjudice a la coagi®on a long terme du plancher ancien. Les dgtail
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concernant la mise en ceuvre de ce complexe seocwmis a I'approbation de la DMS avant
exécution.

xLa CRMS propose de renoncer a inclure dans le acamaplin systeme de chauffage par le sol qui se
révelera vraisemblablement insuffisant pour pragluin confort thermique adéquat pour une piéce de
vie, au vu de I'importance des surfaces vitréesieple vitrage et de la présence de murs pleins non
isolés. Elle invite a étudier la possibilité de gqaades radiateurs bas dans les alleges de fenétres
comme proposé par 'auteur de projet pour le clamefidu 4 étage.

- Pour I'espace du hautdtage) :

x La pose d’'une isolation intérieure d’une épaissiub cm est autorisée a la condition que l'auteur d
projet fournisse a la DMS des plans de détails eorant la mise en ceuvre de cette isolation
accompagnés d’une note technique assurant I'absaffet négatif pour la bonne conservation des
maconneries des facades (test de résistance auvetgely plancher en contact avec celles-ci. Le
complexe isolant proposé dans le dossier (laineodee + pare-vapeur) n'est pas validé. L'emploi de
matériaux plus aptes a gérer les variations hygmgués (panneaux de fibre de bois/flocons de
cellulose...+freine-vapeur) doit étre envisagé. Uokatsn alternative comme la pose d’'un enduit de
« correction thermique » a base de mortier de clfelaux-chanvre par exemple) peut étre exécutée
sans présentation préalable d’'une note technique.

x La mise en ceuvre d’'une bonne ventilation mécanggtipréconisée dans la salle de bain.

x La CRMS accepte I'enlevement d’'une partie du planchcent des combles (travée située le long de la
Grand-Place) afin de donner plus de hauteur suparte de la chambre.

x La pose de contre-chassis détage dans un but d’isolation thermique et acqusten complément de
I'isolation ou de la correction thermique mentioarglus haut est acceptée. Ces contre-chassis seront
réalisés de maniere a minimiser leur impact swwpka&t extérieur du batiment (notamment, absence de
divisions) et pour s'intégrer avec sobriété damsgace intérieur (profilés minces). Des détailsrder
fournis & la DMS avant exécution.

2. L'installation d'un monte-charge

L’installation d’'un monte-charge allant dff 4u 3 étage est refusée, car cela suppose le percemaw ut€mie

a travers deux niveaux de planchers anciens etédaBe plus, ce dispositif altere la qualité defdace intérieur

du 3 étage.

3. Réfection de la toiture

La CRMS demande :

- de choisir un ton rouge naturel, sans finition li&i pour la couverture et de macgonner les tuiédseres
avec un mortier d'apparence équivalente a un niatieien ;

- d'opter, pour les fenétres de toiture, pour un n®deprojection, a finition noire, et de veilleca que les
raccords dépassent le moins possible du plan édae ;

- de compléter les détails de restauration de larhgcésolins, plombs) et de les soumettre a la DS,
supprimer le chéneau de raccord avec le pignoa fichde et d’exécuter un raccord classique au mdge
solin en plomb ;

- de conserver les solins en zinc en escalier awanides cheminées et partout ou c’est possible ;

- de préciser en plan les gites qui doivent étre leedps, produire un rapport sur les pathologiestetées
nécessitant le remplacement des chevrons et dss;git

- de limiter I'isolation de la toiture a une isolati@ntre chevrons (6 cm) afin de préserver la lecties
fermes de la charpente et de maintenir les pannekeleors du complexe isolant. Le complexe isolant
proposé dans le dossier (laine de roche + paredvppist pas validé. L'emploi de matériaux plusespa
gérer les variations hygrométriques (par ex. pamaeke fibre de bois, flocons de cellulose...) + fegin
vapeur doit étre envisagé.

- de prévaoir I'isolation de chacun des pans incliegédes joues (méme si 3 cm) de la lucarne, afinedpas
créer une toiture froide avec vide dans ces zoada douverture.

4. FRT-2.60 FOREST. Chaussée de Bruxelles, 221 ar2Xtade Joseph Marién, ancien stade de
la “Royale Saint-Gilloise” (arch. A. CALLEWAERT , 1922).
(= classé comme monument : facades a rue et latéga] salle VIP et hall d’entrée
principal / stade situé dans le site classé du pafzuden)
PERMIS UNIQUE : restauration et réaménagement dg tribunes.
Demande de B.U.P. — D.M.S. du 17/11, recue le 20/17.

La CRMS émetn avis conforme favorable sous réserves

L’'Union Saint-Gilloise (USG) fut fondée en 1897 patétablir dés 1919 dans la partie basse du pade®sur un
terrain de 2,5ha, partie de I'ancien domaine dibkge de Forest. Le terrain appartient a la Dondioyale.

L’'USG compte parmi les plus anciens clubs spobifsxellois. Son stade, concu en 1922 par l'arctatédbert
Callewaert, est un exemple bruxellois importantbd@tments & vocation sportive de l'entre-deux @eeria
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construction se démarque par sa longue facade Acbagrémentée de bas-reliefs expressionnistesawus

sculpteur Oscar De Clerk évoquant le football athlétisme, les deux disciplines qui firent la nemoée du

club.

L'arrété du 11/02/2010 classe comme monument oedaparties du stade Joseph Marien : les facadesedet

latérales, y compris I'accés au public et les gaishla salle VIP et le hall d'entrée principal. &&de lui-méme est

compris dans le parc Duden, site classé par amlét@6/10/1973.

Projet

Pour rappel, la projet, élaboré dans le cadre dfmission de type « design en built » prévoit :

x la rénovation des tribunes Nord et Sud réalisdasfia des années 1940 dans les talus de partatrd’des
buts : mise aux normes des tribunes (stade a 8@@8g dont 5000 assises), construction de deuxeaox
gradins de places assises (siéges en plastiquecalpurs de 'USG), au moyen de marches préfabesjué
déposées sur le talus existant nettoyé et |égétamgmofilé ;

x la réfection de la pelouse : reprofilage du terraiemplacement du systéme d’'arrosage automatique,
renouvellement pelouse et mobilier de terrain;

x le remplacement de I'éclairage : installation dendliveaux appareils sur les 8 supports existany®nmant
la rehausse des potences existantes (niveau dagsaiecherché 800 lux en moyenne);

x la remise en état de la tribune Est dans sa camfign actuelle ;

x le remplacement ou la réfection des clétures dietegbéton / treillis) par une cléture a maillégide
répondant aux normes sécuritaires dont le tracél@stique a celui existant ;

x l'aménagement des abords : maintien de la végétatxistante au bas des talus, talus intérieurstégsdate
couvre-sols a feuillage persistant, résistantsetheresse et au piétinement (horticole), plamsiiedigénes
sur talus extérieurs, chemin recouvert de dalleé&ten et éclairé par des balises lumineuses, lasted de
noues

Le stade doit étre conforme aux dispositions lé&ga&le vigueur ainsi qu’aux prescriptions du régletroban

'TURBSFA (notamment celles de la division 1B natfm de football). Le planning souhaité est la faesd

travaux en aoQt 2018 pour avoir un stade opératiogpour la saison 2018-2019 et permettre au clutedenir

dans ses locaux.

Avis précédents

La CRMS s’est déja prononcée sur le dossier ebdurdors de sa séance du 05/07/2017, un avisideige sur

les travaux de rénovation et de réaménagementide st sa mise aux normes de la division 1B. Bhusotrs de

sa séance du 31/05/2017, la CRMS avait remis usa@iforme défavorable sur la restauration dedada et
de la salle VIP et sur la régularisation des em&sidumineuses

Avis

Tel qu’elle I'avait formulé dans son avis de prpeila CRMS ne s’oppose pas aux objectifs de mizsenarmes

de division B1 du Stade Marien, lequel participeiqmgment au patrimoine architectural mais aussiabai

quartier. Mais elle avait formulé plusieurs remasjpour que les interventions s’inscrivent danglus grand
respect du patrimoine. La CRMS regrette que leidonssmis dans le cadre de la demande d’avis cordpsoit

trés similaire a celui soumis en avis principe @¢,qdés lors, aucune des remarques formulées [ERNES a

cette occasion n'aient été prises en compte. La SRigrette aussi le choix consistant a séparefdssiers ou,

du moins, a les présenter isolément sans établifdes utiles. Ainsi, le dossier de réaménagerdargtade est
distinct de celui portant sur le batiment situé @s#e de Bruxelles, ce qui ne permet pas de seeffiips
options d’affectation des locaux existants et/ew;ds échéant, a venir.

Enfin, pour mesurer I'impact des interventions,amoment I'impact des nouveaux pavillons sur la remable

facade classée Art Déco, une élévation du batieestant Art déco, eut été particulierement utlet tdepuis la

Chaussée de Bruxelles que depuis le Parc. Cediél&vananquent au dossier.

Dans ces circonstances, tenant compte de ses msaprécédemment formulées, la CRMS rend _un avis

conforme favorable sous plusieurs réserves:

1) Rénovation des tribunes Nord et Sud & Remise drdétéa tribune Est & éclairage

Les travaux sur les tribunes ne soulévent pasrdangues particulieres.

2) Les pavillons modulaires

La calendrier imposant une mise aux normes rapidgtatie, il est proposé une solution de pavilloggapriqués.

Leur implantation n'a pas été modifiée par rappolda demande d'avis de principe mais leurs dimesssont

précisées :

- Le pavillon 1, & gauche du batiment chaussée decBes, serait de deux niveaux (hauteur totalendeabritant
une infirmerie et des sanitaires au niveau basesdnitaires au niveau haut, accessibles viglesés ;

- Le pavillon 2, a droite du batiment chaussée dexd@lies, serait de 3 niveaux (hauteur de 9 m). lzedee
chaussée serait étendu en creusant dans le talumsiller des sanitaires et une boutique plasdg. Les deux
étages abriteraient des bureaux et un local pewastls ;

- Les pavillons 3 et 4, situés a l'arriere des tridmjnabriteraient des sanitaires sur un seul nié&asont plus
larges (2 m), mais moins profonds que dans la déendiavis de principe.
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La finition proposée pour les cellules préfabricquést anthracite au niveau des bardages métallideids structure
et des chassis en PVC (bien que le blanc soitiggrésdans certains documents ?) avec certainexesrén bardage
bois a claire-voie. Des jeux de saillies et de wmdtrie conférent aux pavillons une architecturetemporaine.
L'extension du pavillon 2 implique I'abattage deupkers d’ltalie le long de la chaussé de Bruxelles

La CRMS n’est pas opposée au principe de l'ingtalades nouveaux pavillons sur le site classé.tdfois,
compte tenu de I'impact trés important et peu iréédes pavillons projetés, la CRMS demande d’epirda
volumétrie, I'implantation et le traitement arcluitieral dans un souci de plus grande sobriété peooraau site
classé. Il s’agit, entres autres, d’'étre plus resmeix de I'ancienne propriété Mosselmans, maisialesne pas
concurrencer le batiment existant a rue qui forgierntité des infrastructures sportives de 'USCGeawsa
remarquable facade Art Déco (le long de la chaudsé@ruxelles), ses tribunes couvertes (coté stadee), et
les massifs d’arbres de part et d’autre. Le calendie permet plus de concevoir une architecturatde, plus
sobre et mieux intégrée. La CRMS demande donc uliassle caractére réversible des installationsatalpas
leur donner l'allure de batiments fixes, trés pnéset durables.

Ainsi, la CRMS demande de :

- garantir des installations effectivement démontbkleréversibles et les traiter comme tels ;

- opter dés lors pour des modules stricto fonctianes plus simples et discrets possibles dansysage :
finitions neutres et sobres, matériau de paremeigue (pas de combinaison bois-métal par ex), pgseuk
chromatiques mais une couleur unique de finitiorcée type noir/gris anthracite (parement , toitahéssis,
escalier, ...), limiter les ouvertures c6té Chauske8ruxelles a celles obligatoirement nécessaieemncer
aux jeux volumeétriques et de retraits/saillies, ... ;

- déplacer le pavillon n°3 & cété du pavillon n°4 pooncentrer I'entiéreté des sanitaires dans uhvedume
bas (un seul niveau) en haut de gradins (partitraleh Ceci permet de libérer les abords de I'amoe
propriété Mosselmans ;

- renoncer au 3éme niveau du pavillon n°2 afin d’animler I'impact volumétrique aux c6tés du batiment
Chaussée de Bruxelles. Les affectations de typesaby et « shop » pourraient étre déplacées dans le
batiment existant, le lien étroit avec le terraigtant pas obligatoire pour ces affectations;

- assurer les replantations pour maintenir la présate massifs d’arbres de part et d’autre du batimen
Chaussée de Bruxelles, I'essence et I'implantat@ont déterminés avec la DMS ;

- prendre les mesures de précautions ad hoc pourékervation de la végétation existante aux abduds
pavillon 2 durant le chantier afin de ne pas posdgeinte au systéeme racinaire des arbres et auast
maintenir. La masse végétale a front de la chauds@&zuxelles permet un contact visuel avec le.parc

3) Le traitement du cheminement périphériqgue et dutpaudu stade
La CRMS demande de ramener le chemin périphéritageéks au plus prés du haut des gradins, de rendase
lors au talus intermédiaire et de déplacer lesésllumineuses du coté stade (au lieu du cété.Rens), un
plus grand talus planté assurera la transition ggre avec le Parc Duden. La CRMS demande également
d'implanter la nouvelle cléture (grille maille rigg 40x80mm — 2,5m de haut), au plus proche de emich
périphérique, en épousant la forme de pourtougdedins. Elle demande que cette cléture soit déeaouoire,
conformément aux grilles du parc et que le forned thailles (et/ou 'aménagement de passages) fdertaet
traversée de la petite faune a la base des grillegpiquetage de la cléture et I'implantation depditails
d’entrée, devront étre réalisés, en accord avei&, en tenant compte de la végétation en lisiarpadc. Enfin,
la CRMS demande que le dallage du chemin péripbérgprantisse la perméabilité du sol. La DMS sera
associée a cette intervention.
Ces demandes de modifications permettent de caeceati mieux les dispositifs liés aux infrastruetur
sportives, de libérer un maximum des abords aufizénéu parc, et de prendre distance de I'anciguiopriété
Mosselman, de la Dréve de la Chapelle et de sadisActuellement, le stade du RUSG empéche laikisi
vers la villa depuis la Chaussée de Bruxelles, motant par la présence de plantations denses. Ee, deit
batiment a subi des transformations malheureudles tpue la mise en place d'un escalier de secaufacade
arriére. La cléture, du RUSG, dans son tracé aciuglacte la villa puisqu’elle arrive au pied deskalier de
secours, touche l'angle et se dirige vers les fol@saruines des écuries. Le constat est similaingr pa
proximité de la cléture avec I'ancienne Dréve d€lepelle.

4) Abattage d'arbres et gestion paysagére
La CRMS demande d'assurer une compensation dessadtattus par la replantation de sujets adaptés do
I'essence et I'implantation seront déterminés dadaMS, en veillant a garantir la diversité dessesgs par des
especes déja présentes au sein du site : hétres ohé&rable en complément du tilleul proposé. fliede pour
une conservation maximum de la végétation existante
Dans le plan directeur pour la restauration du Faemé par Bruxelles Environnement, la propriétéssdétman
figure parmi les ensembles historiques a revalorisest aussi prévu de restaurer les perspecevgmysages
anciens, notamment I'entrée au Parc de Forestan@iénne Dréve de la Chapelle. Le déplacemenplasi
proche des gradins, du chemin périphérique et ditare, tel que demandé ci-dessus, avantageettat lsonne
gestion paysagere.
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5) Gestion des eaux
La CRMS est favorable a la mise en place d’'uneigiestcologique du site, telle que la récupératitead de
pluie et de ruissellement via la percolation ndlerdes bassins tampons et les citernes a ealui pans ce
cadre, elle réitéere sa demande d’étudier une solutti I'arrosage du gazon se ferait également agemd’eau
pluviale. Ce poste ne figure qu’en option au dos&ile demande également que soient précisédidésaar la
DMS, les principes et travaux pour l'alimentatemeau et raccord a I'égout des pavillons sangtdret 4, dans
un souci de gestion saine du site.

5. BXL-2.825 BRUXELLES. Boulevard Anspach, 61 (archG. Bordiau, 1872).
(= facade avant et toiture)
PERMIS UNIQUE : Extension d’une pharmacie et retauration de la facade du
rez-de-chaussée.
Demande de B.U.P. - D.M.S. du 17/11, recue le 20/2017.

L’Assemblée émetin avis conforme favorable sous réserves
L'arrété du Gouvernement de la Région de Bruxellmpitale du 28/04/1994 porte classement comme
monument de la fagade a rue et la toiture de I'imbie sis Boulevard Anspach, 59-61 a Bruxelles.
L'immeuble est situé a l'angle du Boulevard Anspae®61 et de la rue Marché aux Poulets, n°16428. été
construit en 1872 sur les plans de l'architectdBIBndiau dans un style éclectique mélant baroqueraissance
italienne. Il constitue un exemple caractéristiglee la vaste entreprise d'urbanisation de la Villenge sous
I'impulsion du Bourgmestre Anspach dans la créaties boulevards du Centre et du Concours d’ar¢hitepour
la réalisation des facades organisé en 1872 et 1876
Le dossier concerne la transformation et I'extemsie la pharmacie du rez-de-chaussée. A la dendeda
DMS, le dossier initial a été complété par desatiéns montrant I'impact des transformations imtérés sur la
facade (nouvelles enseignes, transformations dewiiseries etc.). Le dossier s’est ensuite oriemés wne
restauration intégrale de la facade du rez-de-ciggus
- Parties non protégées :
Le rez-de-chaussée de I'immeuble est actuellemesup® par 4 commerces : un cybercafé et une boari@gng
donnant sur la rue du Marché aux Poulets, la phaemcupant I'angle et un magasin multimédia dobhsar
le boulevard Anspach 61. La pharmacie désire siétesur les deux commerces de la rue du Marché aux
Poulets. Pour ce faire, il est prévu la destructiendeux murs porteurs ainsi que la disparitiordeiex des
escaliers menant a I'entresol (escaliers qui ne pbrs d'origine). Les seuls escaliers menant ati&sol
maintenus sont I'escalier de la pharmacie actwgtisi que I'escalier du magasin multimédia. L'emratle la
pharmacie est a son emplacement d’origine, il esbgblement d’origine. L'escalier du cybercafélestsultat
des modifications de 1936.
Bien qu’elle regrette la diminution du nombre dentoerces et la disparition des deux escaliers meaant
I'entresol, la CRMS ne s’y oppose pas, les intaiees projetées n'empéchant pas une redivisiogrieltire.
- Parties protégées (facades et toitures) :
La facade du rez-de-chaussée était a I'origine om@@ de 6 pilastres en pierre bleue séparanttiésegi des
divers commerces. Ces pilastres, bien que détérfpaeles nouveaux revétements, sont existantsiliigises.
Un seul a totalement disparu (rue du Marché auxXePgju Malgré les démolitions subies, il est possiblend’
réaliser une restitution exacte grace aux vestigedeux demi-pilastres
Le projet prévoit une restitution de tous les élgtaalisparus des pilastres c.-a-d. :

- restitution des pointes de diamant bouchées

- restitution des frontons

- reconstruction de deux demi-pilastres

- restitution d’'un pilastre entier

- retrait des goujons métalliques d’anciennes enssign d’enseignes obsolétes
A linverse des piliers, hormis quelques photosi@mges ainsi que I'élévation du permis d’urbanistiogigine,
les informations disponibles pour la restitutiors @ddassis, des enseignes et des soubassemernitesanlétes
et ne permettent pas une restitution exacte. Lgfppoévoit dés lors une interprétation contempwaie ces
éléments. Les chassis et enseignes seraient emalon(simple vitrage au rez-de-chaussée et doubiage a
I'entresol) de couleur gris anthracite. Le soubemss® serait en pierres bleues polies de couleucé®n
L’objectif étant de mettre en valeur les piliersagloptant une architecture sobre et cohérente eggrderniers.
Le premier projet de restauration imaginait de desnbaies épurées d’'une seule piéce entre lesspiiette
option n'est pas possible car les baies font gdiassur 4m. L'option qui est apparue la plus logigtida plus
juste aprés diverses simulations était de s’inspies divisions visibles sur la facade du permigliinisme
d’origine c.-a-d. d’évoquer les portes d’entrée c@®mmerces (ce qui affirme I'aspect élancé dedada). L'une
des divisions réalisées (c6té rue du Marché auxeB)uetrouverait la fonction de porte. Seul I'des chassis
ne peut, dans I'immédiat, étre remplacé car ce cenroenest actuellement en location et ne toléralpdsavaux.
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Le projet prévoit de diviser les baies de I'enttemo 3 et 4 parties égales car le demandeur désoe des
ouvrants. Aucune information disponible sur d'éueties divisions n’existent toutefois dans les doeats
anciens. Elles sont inexistantes sur la facade emip d’origine et difficilement lisibles sur leshqtos
anciennes. Les enseignes projetées seraient deuhaldéigérement moins imposantes que les enseignes
existantes.

La CRMS encourage les efforts de restitution déierpi Cette restitution redonnera sa cohéren¢enadémble

du bien en rétablissant la lecture verticale deselges de charges et en réaffirmant le rez-desshawcomme

soubassement du biein raison du peu d’information sur les détails desines d'origine et du souci

d’intégration de la proposition, la CRMS ne s’oppgsas au projet qui vise & mettre en ceuvre de fleave
vitrines contemporaines inspirées de la situati@idiique sans pour autant réaliser de pastiche.

La Commission émet toutefois les réserves suivantes

- Bien que les enseignes soient amincies par rapgaxt enseignes actuelles, la CRMS demande qu’elles
retrouvent une largeur similaire & celles de la dde d'origine. Le détail (éch 1/10) fourni dans les
documents complémentaires du permis dévoile qleseslpeuvent retrouver les dimensions d’origime e
diminuant la hauteur du caisson en partie supérge@ela impliquerait que les chéassis de I'entresmént
plus élancés.

- La CRMS remarque que dans la coupe détaillée desschaucun dispositif de maintien des personnes (e
garde-corps, baies oscillantes et non battantedbattiantes a clés) n’est prévu. Dans le cas ou ksersin
place d'un tel dispositif était souhaitée, la CRM&nande que ce dispositif soit soumis a la DMS pour
approbation préalable.

- La porte latérale créée rue du Marché aux Pouletslistingue des autres divisions des grandes lzes
elle ne permet pas la continuité du soubassementpaise une traverse horizontale. De plus, la haute
I'imposte est aussi importante que la hauteur d@date ce qui, visuellement, donne des proportioeis
harmonieuses. La CRMS suggére que les proportiercetie baie soient revues c-a-d que la hautedade
baie soit dans la mesure du possible revue a la$@aet/ou que la traverse horizontale soit rendwesible
(mise en ceuvre d’'une imposte pincée sans traverse).

- Constat identique pour les proportions de I'enseigite I'imposte et de la porte de I'angle qui romipavec
le langage vertical de la fagade et I'aspect trénéé des pilastres et chassis du rez-de-chauksé€RMS
suggere la méme amélioration sur cette baie. Laildéch : 1/10) fourni ne montre pas les profiléess
divisions verticales et des traverses des impadtssbaies du rez-de-chaussée et de I'entresol. @ien
I'aluminium permette des profilés plus minces (emparaison avec le bois), ceux dessinés sur I'éldéva
paraissent anormalement minces vu les grandes dimende verre a porter. La CRMS demande donc que
les détails de toutes les menuiseries soient scafai©MS pour approbation préalable.

- La teinte des chassis doit étre jugée dans uneegtion d’ensemble de la fagade. Les chassis dge®ta
devront, trés prochainement, faire I'objet d'unestauration. Le CRMS demande qu'un relevé
stratigraphique des chéssis des étages soit réalisé connaitre leur teinte originelle et, sur eetiase,
choisir la couleur des chéssis du rez-de-chaustée Eentresol.

- La CRMS ne s’oppose pas au contraste entre lestps d’origine et les vitrines contemporaines pour
aider a la lecture du batiment. Cependant, elleirgue la pierre bleue adoucie prévue en soubasaém
ne se distingue pas suffisamment des pilastres eedait entrave la bonne lecture du bien par lémént
faussement contemporain et/ou faussement ancie@RMS suggére donc que soit envisagée une finition
résolument contemporaine et que le soubassementémisé dans un autre matériau. Les détails du
soubassement seront soumis pour approbation a I8 Otype de matériau, type de finition, calepinage
etc.).

- L’aménagement intérieur prévoit une armoire a madient devant la fenétre de la derniére travée e d
Marché aux Poulets. La CRMS trouve ce détail pawrédex. Elle demande qu’une distance de minimum
1m, soit respectée entre le vitrage et le meutdri@ue le vitrage placé reste transparent (amémagnt
d’une vitrine).

- Le projet ne prévoit pas la restauration des élétmanoulurés en bois situés sous le balcon entre les
pilastres. La CRMS souhaite que ces éléments sogstaurés et remis en peinture. La teinte est a
déterminer en fonction de la teinte des chassls. $6lra soumise a la DMS pour approbation préalable

- Il n'est pas prévu de nettoyage des pierres existarLa CRMS craint que le contraste des teinté® des
nouvelles interventions (greffes, remplacement$ etdes éléments existants soit trop importaatARMS
demande de prévoir un grésage-hydropneumatique sgease d’'essais.

- Le projet prévoit des tentes solaires rayées vemris, encastrées dans les caissons des enseigaes.
CRMS comprend la nécessité de prévoir des tentesesoet souscrit au principe des rayures qui sarit
dans la tradition des commerces du centre-vill#&mque.

- Enfin, il est & noter la présence sur le balcondduxieme étage coté rue Marché aux Poulets, d’'neeigne
au nom de « L'institut Boué », contraire au preisde I'article 36, 81, 2°, f) du RRU. En outre,leati n'est
pas en harmonie avec I'ensemble de la construdionlaquelle elle est apposée. Au vu de son camacte
infractionnel, la CRMS demande le retrait de I'émh Si cela suppose des travaux de facade (exréages
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de maconnerie et d’enduit, interventions sur lesofmeries etc.), les techniques et les matériammpleyés
seront soumis a la DMS pour approbation préalable.

La CRMS formule également une série de remarquds sahier des charges :

- Les caractéristiques des pierres et des échansil@mmont soumises pour approbation préalable aN&sD

- Le choix de la protection anti-graffiti sera réadisur base d'essais soumis a I'approbation préaat® la
DMS.

- Les éléments de fixation des pierres bleues err ameydable ne pourront étre sectionnés a I'aidend
disqueuse ou tout autre outil pouvant chauffer é&ainet en changer sa composition le rendant plursible a
la corrosion.

- Un plan des interventions sur les piliers masquesdes plaques de finition sera soumis au préal@bla
DMS,

- Larticle 115 520 « restauration et restitution ténents existants en pierres bleues » stipule guhadix du
matériau sera fait sur base d’essais en laboratdirette mesure semble excessive. Il est plus ghalge qu’il
s’agisse de pierre bleue belge. Le matériau misaeivre sera donc de la pierre bleue belge, aucure aut
matériau de substitution ne sera toléré.

- Toute intervention au mortier minéral se fera sasé d'essais préalables soumis a I'approbatioredeMS.

- Les consolidations par injection se feront a I'a@ien coulis a base de chaux.

- Il ne sera pas appliqué de silicate d’éthyle supilrre bleue.

- Lorsquily a lieu de placer des broches dans liesrps, des « techniques a I'aveugle » seront lggies afin
d’éviter au maximum d’avoir recours a des bouchdmpierre ou du mortier minéral.

- Larticle 115 529 « déjointoiement-rejointoiemenprevoit une analyse du mortier existant afin deBiner
la nouvelle composition des mortiers. Cette cooitsemble excessive. Les mortiers de pose et de
rejointoiement seront a base de chaux aérienneai dtjmiraulique naturelle. Un mortier batard cimehtcix
pourrait étre envisagé aprés soumission de sa ceitipoa la DMS.

6. JET-2.18 JETTE. Avenue de Jette, 225 — Couvenied Rédemptoristes (arch. G. Dhaeyer,
1902). (= totalité de I'église de la Madeleine aingjue les facades, les toitures et
certaines parties intérieures du cloitre inscritesur la liste de sauvegarde comme
ensemble ; jardin inscrit sur la liste de sauvegarel comme site)

PERMIS UNIQUE : transformation de la bibliothéque en salle polyvalente.
Demande de B.U.P. - D.M.S. du 17/11, recgue le 20/17, et visite le 29/07/16.

La CRMS émeun avis conforme favorable

Historique du bien

Ce couvent néo-gothique ainsi que son église @énta@nstruits en 1903 d'aprés les plans de l'anthit8eorges
Dhaeyer, I'un des représentants les plus impor@ntstyle néo-gothique dans la Région de Bruxdliapitale.
L'église a été inaugurée en 1904.

L'église communique directement avec le couveritmeht de trois niveaux et de plan carré s'articuéautour
d'un jardin intérieur. L'entrée principale du conivee fait par un porche. A l'angle N.O. du couvestt situé
l'oratoire a vaisseau unique dont les quatre tagéat couvertes de vodtes d'ogives. Des coulciagés par de
grandes fenétres donnant sur le jardin intérieaurasit la circulation dans le couvent et donnergctiement
acces aux cellules et autres salles. La Commursaitd-Jean a repris le couvent il y a cing ans difirinstaller
le prieuré Sainte-Marie Madeleine.

En ce qui concerne la zone visée par la demandepléns d’origine montrent que la bibliothéque aai
'origine une hauteur d’environ 4,50m ; elle étd@iuipée d’'une mezzanine située au-dessus du couloir
déambulatoire, coté cloitre.

Le plancher de cette galerie était exprimé, endagpar une « alléege » coupant en deux les baiggeatuier
étage de l'aile orientale (la coupe montre quebzéss étaient congues telles quelles depuis loe)giEnsuite,
en vue d'augmenter la surface de rayonnages, felpda de la mezzanine a été étendu a I'ensembiesieface
de la bibliothéque, divisant celle-ci en deux voasnsuperposés, et percé de plusieurs escaliersed:aCette
intervention a donné lieu a deux espaces malheamsarst étriqués car trop bas de plafond et la condtion
des baies de fenétres situées sur l'autre facadgu{en’avaient pas été scindées en deux commescdk la
facade cété cloitre).

Historigue du dossier

La présente demande a donné lieu a deux avismigg@ide la CRMS :

- L'un datant de la séance du 19 aodt 2015, précédeé disite en présence de la DMS et de la CRMS en
date du 29 juillet 2015, demandant de mieux docteném partie du couvent concernée par le projetds
pouvoir mieux évaluer I'impact de l'intervention goint de vue patrimonial et demandant d’envisagjer,
possible, une solution technique moins envahissgutecelle proposée du point de vue structurel pour
reprendre les charges du mur de refend supprimé.
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- Lautre, datant de la séance du 14 octobre 201%émuitif a la seconde visite du bien par la CRM28le
novembre 2015 et approuvant dans les grandes lignesjet. En effet, cette deuxiéme visite a perd@
constater que la solution structurelle proposée lju’encombrante, était la plus adéquate car lasmo
lourde & mettre en ceuvre en plus d’étre réverditae.ailleurs, les interventions touchant une @atti
batiment assez confidentielle et celles-ci permetiala bibliotheque de retrouver son niveau déopth
d’origine, la CRMS a dés lors souscrit au projetsdee deuxieme avis de principe.

Description du projet

Le projet consiste a transférer la bibliothequesdam autre local du couvent et a transformer soal lactuel en
salle polyvalente afin de pouvoir y organiser dgdes de conférences. En effet, a I'exception deatoire du
premier étage, le couvent manque d'une salle duapacité suffisante pour organiser ce type d'évé&mesn
dans de bonnes conditions et pour un nombre demss suffisant (actuellement, impossible d'invkrs de
30 ou 40 personnes).

Dans ce cadre, le projet prévoit la suppressiomduporteur séparant la bibliothéque du coulointiétage et
des piliers porteurs de sa mezzanine ainsi quella de sol, séparant les deux couloirs et les dalirs, de
maniéere a dégager un espace plus large et d'urtedrade 4,50 m. La reprise des charges seraité&spar le
placement, au plafond, d’'une double poutre métatlig treillis d’1,50 m de hauteur sur presque tdate
longueur de la salle (14 m de long).

Avis de la CRMS

Le projet est identique a celui examiné précédermetaapprouveé par la CRMS dans son second avisrigge. Le
projet a pour avantage de libérer la bibliothegeieses proportions étriquées actuelles et de ldreesa hauteur de
plafond d'origine. Cette intervention aura, en euypour conséquence, de dégager les fenétredalgatie donnant
sur 'avenue de Jette et de permettre a nouveawlserture (rendue impossible précédemment parélsence de
la dalle de sol séparant la bibliotheque en depaes superposes).

:

e i S S

Quant a la solution technique proposée pour congpdasdiémolition du mur séparant la bibliothequecduloir
(mur porteur), bien gu’envahissante, elle présentefois 'avantage d'étre la moins préjudiciable point de vue
de la mise en ceuvre et d'étre réversible. Le s&jligice du projet réside dans le fait qu'il n'yrawésormais plus
aucune structure intérieure qui justifie la typddogarticuliere des fenétres du premier étage €chade coté cloitre
de l'aile orientale : les baies y sont diviséeshaateur par des alléges destinées a dissimulallia de sol de la
mezzanine mais tout I'étage de la bibliothequetétané a disparaitre, ces alléges n’auront dore glicune raison
d’étre et il manquera donc une clef de lecture pette facade.

f

Considérant toutefois I'amélioration non négligeatle la qualité spatiale de la bibliothéque quengendrer le
projet, la CRMS estime que cet inconvénient nephmstempécher le projet de se réaliser.
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PROTECTION — BESCHERMING

7. BXL-2.428 BRUXELLES. Avenue de Stalingrad, 62 Maison Jamaer.
(= facades, toiture, hall, cage d’'escalier, salon salle a manger classés comme
monument)

PROTECTION : extension du classement a certaines pées intérieures de la
maison Jamaer et au jardin de la propriété.
Demande de B.U.P. — D.M.S. du 05/10, recue le 05M1Q visite du 23/11/17.

La CRMS émetin avis favorable

Contexte de la demande

La Maison Jamaer (arch. Victor Jamaer, 1874-18#§¢ alassée pour ce qui concerne les facadesitueet le
hall, le hall d’escalier et la salle & manger eteddu 8 aolt 1988. La maison a récemment (2014)261E5
entierement restaurée en profondeur et selon ¢gssrde I'art.

L'actuelle demande, actée par le Gouvernement dBégion de Bruxelles-Capitale le 29/05/2017, a été
introduite par le propriétaire et vise I'extensigu classement a des parties intérieures de la maisau jardin

de la propriété.

La demande vise plus précisément :

- L'extension de la protection a I'escalier de sesvat a l'aile secondaire. Cette aile bénéficie ale |
desserte par I'escalier des gens de maison des petitaux serrés, soit deux niveaux par étage du
volume principal. Ces petits niveaux sont égalenemtessibles par les paliers intermédiaires de
I'escalier principal. Cette travée d'escalier sataire constitue un apport de lumiére en seconddeur
la cage d'escalier des maitres, éclairée par dmsdgs verrieres aménagées dans la facade latérale d
'annexe.

- L'extension de la protection a I'empilement desitpstpiéces de I'annexe, soit la cave qui devait
constituer une piéce d’eau, une cave a vin soteriasse, une citerne sous le jardin, une petite da
manger au rez-de-chaussée, une chambre avec cdbit@tette au premier entresol, un premier étage,
un entresol, un deuxieme étage, un deuxieme ehtrestroisieme étage (rénovés en 2015).

- Le classement du jardin, en ce qui concerne ses deucldture y compris les couvre-murs, y comggis |
systeme de palissage des arbres fruitiers en eespaiers, y compris une statue en ciment des
établissements Blaton figurant le Faune de Weegkesmpris une fausse-grotte qui provient également
des établissements Blaton. Le tracé serpentin liemias est connu depuis les années 1950, sans qu'il
soit possible de dire s'il était différent a I'cing

La demande est fondée sur les éléments suivants :

- La Maison Jamaer construite en 1874 est I'ceuvihabitation personnelle de Pierre-Victor Jamaer,
architecte de la Ville de Bruxelles.

- La Maison Jamaer témoigne de la vie sociale deotjép, période ou le personnel demeure dans la
maison, illustré entre-autres par la double cirtoia

Une étude historique et matérielle (juin 2016) aelotte et de la statue du jardin accompagne rizadde de
classement. Selon cette étude la grotte et laestaint fort probablement contemporaines de la ngigin de la
maison. Ces deux éléments du jardin sont fortemiégiadés et leur mauvais état de conservation disman
une intervention conséquente.

Avis

La CRMS souscrit a la demande d’extension de atasse car elle estime que les parties demandées au
classement par le propriétaire constituent une-ydilise pour la protection de la Maison Jamaer, icmée par
la visite sur place du 23/11/2017 par des membeeladCRMS. Le jardin a, outre sa valeur de liencalee
Maison Jamaer, une valeur patrimoniale intrinségtymour l'intérieur de I'llot dans lequel il sewst Les locaux
intérieurs demandés au classement, bien que seéms)daarticipent a I'organisation d’'une maisonndaitre et
sont une illustration de la vie au quotidien daeggenre de maison. La protection de I'entiéretéad@aison
Jamaer garantit la conservation compléte et cob&rEan bien d’exception.

8. BXL-2.1367 BRUXELLES. Rue de Louvain, 22-24 — anienne pharmacie Kusnick.
(= inscrit a I'Inventaire)
PROTECTION : cléture de la procédure de classementomme monument de
certaines parties de I'ancienne pharmacie.
Demande de B.U.P. — D.M.S. du 16/11, recue le 162017.

L’Assemblée émet uavis favorable

Par son arrété du 09/03/2017, le Gouvernement dRetpon de Bruxelles-Capitale a entamé la procédere
classement comme monument de la facade, de ladaiinsi que, au rez-de-chaussée, de la pharmacigide
(en ce compris le mobilier faisant partie intégeante 'aménagement d'origine tels le comptoir, fac
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d’'étagéres, I'étalage en vitrine et les luminaires)la piece d’habitation a I'arriere, du vestédlentrée et de la
cage d’escalier de 'immeuble sis rue de Louvaii22.
Contexte
L'ancienne pharmacie, installée depuis 1876 dahsweeuble, se compose au rez-de-chaussée de tmesp
en enfilade, celle c6té rue a usage d’officinelecall’arriere étant initialement privative. L'offhe conserve sa
vitrine ainsi qu'un exceptionnel ensemble de bdesersculptées daté de 1876 et composé d'un imposant
comptoir, d'un étalage et de monumentales étagemeses d’'un important décor sculpté ou se mélest de
éléments d'inspirations variées, entre autres métks et néo-Renaissance flamande (fleurons, frobttsé,
mascarons, motifs végétaux, etc.). Ces étageresefurune sorte d'écran en bois dont la partie iediée
(droguier) est composée de petits tiroirs tandis lgupartie supérieure est constituée de nichégriamt des
tablettes ainsi qu'une vasque en marbre a usatgvdleo. L'étalage d’'origine est composé d’'un peiguble en
bois avec brise-vue, qui cl6ture I'étalage c6té asay La piece arriere est rehaussée de lambusedheminée
en marbre surmontée d’un miroir et d’'un plafondhgde moulures décoratives.
Avis
L'assemblée formule un avis favorable sur la dersaidl la qualité des boiseries et du mobilier dzrde-
chaussée, elle suggére d’apporter les précisionargas au descriptif :

- Les luminaires de I'étalage sont des appliquesiemses montées en fer forgé avec lampes a bobeéches;

- L'étalage comporte un fronton brisé avec mascaemtral et de fines colonnettes cannelées;

- La vitrine est ornée de lettrines pourvues d'unaveote en émail blanc, précisant I'ancienneté de

l'activité de la pharmacie (« Fondée en 1826 »).
- Le vestibule a un départ d'escalier traité comméitinie colonne de style second Empire/Napoléon |l
en bois noirci décoré de branches végétales tagsad&ine frise a festons avec chapiteau et bass.do

Enfin, la CRMS souligne que d’autres officines prées sur le territoire bruxellois offrent encoes @léments
de mobilier et décoratifs de qualité, qu'il conwdeait de protéger a leur juste valeur. L'une d®llBancienne
pharmacie Paul Weil, sise boulevard de Waterlo@ 84uxelles, a une facade ornée en 1904 de dgsatie G.
Van Dievoet, aujourd’hui effacés sous de la pemtalanche mais dont le tracé est encore présesreen. Elle
a aussi conservé tout son étalage, vitrines, édageheminées en marbre et plafonds richement ésuguec
lustres d’origine et divers éléments propres gpe tI'officine.

PERMIS D’'URBANISME - STEDENBOUWKUNDIGE VERGUNNING

9. BXL-4.180/ BXL-4.168 BRUXELLES. Porte d’Anvers(entre le boulevard d’Anvers et le croisement
rue de Laeken / rue des Commergants) et rue de Laek du n° 148 au n° 185,
jusqu’au croisement Quai au Foin.

(= partiellement dans les zones de protection deehsemble d'immeubles Art
nouveau sis rue de Laeken, 171 et de I'impasse Vagter)

PERMIS D’'URBANISME : aménagement de la voirie de laPorte d’Anvers en une
placette de plain-pied et rénovation d’'une portiorde la rue de Laeken.

Demande du B.U.P. du 7/11, recue le 7/11/2017.

L’Assemblée émetin avis défavorable

Le périmétre concerné figure en ZICHEE au PRASdyit d’'un espace structurant. Il est compris darmone
de protection de I'ensemble de batiments Art nouv@sa rue de Laeken 171, ainsi que dans celleimpdsse
Vanhoeter. Les interventions sont également prodhd€VS (rue de Laeken, 146).

Créée a I'occasion du boulevard d’Anvers, la Pdifevers aura une durée de vie limitée. D’'abordtisge

« Porte Napoléon » puis « Porte Guillaume », elengra son appellation actuelle aprées I'Indépenelate la
Belgique. La placette n'est donc pas la Porte, has le dispositif spatial destiné a la mettrevateur. La
circulation fut aménagée en conséquence, assungntantinuité viaire entre la rue de Laeken ethHaussée
d’Anvers. Elle passait donc au milieu, avec deuxt@sallées desservant les immeubles riverainsteCet
situation perdurera jusqu’aux années 70, lorsqueitculation centrale disparut au profit des oprtitées
probablement élargies.

La présente demande porte sur la rénovation deldagdacade de la porte d’Anvers, a savoir le wande la
rue de Laeken compris entre la rue des EchelleiséquBoin et le boulevard d’Anvers. La premiéretipade ce
trongon est d'une largeur de +/- 18 m ; la deuxigraie se présente sous forme de placette traj@eaie +/-
50 m.

Avis de la CRMS

A I'examen des plans, la Commission observe quegdnénagement proposé nierait complétement I'esprit
initial qui, bien que transformé, était encoreblisidans 'aménagement actuel.

En effet, la partie étroite reprendrait 'aménagetexistant. En revanche, a hauteur de la pladeattehaussée
serait dévoyée vers le coté est, dégageant airesparce piéton important a I'ouest.
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L'angle du trottoir serait fortement élargi a hautdu batiment classé (171, rue de Laeken).

De maniére générale, la Commission n’est pas faMera ce type d’aménagement qui rompt la contindétda
trame urbaine, dans le cas présent depuis la rukakken jusqu’a la chaussée d’Anvers. Le dévoietatal
serait également inapproprié et concurrent des haigs travaux de réaménagement de la petite ceaindur
hauteur de la porte d’Anvers. L'élargissement catttir & hauteur du batiment classé introduirait eatre une
forme irréguliére et incongrue a cet endroit derlee, ce qui dévaluerait les abords du monumertotistitue
par ailleurs un obstacle inutile pour la circulaticet un risque pour les piétons. La Commissionmenande le
respect des principes d’origine par le retour a urigulation centrale avec un aménagement piéttuéside
part et d’autre, cet aménagement devant permétoeés des véhicules de secours.

»
-
-

Parti d'aménagement initial (BRUGIS 1953) : circtidan centrale.
Revenir a un lieu de sociabilité comme au XIXe Igignais sans restituer la lisibilité de la trambaime serait
une occasion manquée d’autant que le projet rerégadement a une demande souvent exprimée parNSCR
d’élaborer une vision cohérente avec la Petite tGmret, de facon plus générale avec les grands &eix-Ci
devraient étre repensés globalement dans une Bgigspace public, cohérente et homogene, notamadaerst
le choix des matériaux et des arbres a plantatammmme c’est le cas ailleurs dans le Pentagone.
La création de pistes cyclables serait égalemert apportunité de répondre a cette demande, suéout
'occasion de la remise en cause et/ou de la rdimovales tunnels (cf. avis de la CRMS du 30/03/2016
L'évocation des sept portes historiques du pentaglavrait étre inclue dans cette réflexion.

10. BXL-3.115 BRUSSEL. Tielemansstraat / CharleBemeerstraat.
(=Tielemansstraat gelegen in de vrijwaringszone vahet voormalige gemeentehuis
van Laken op het Bockstaelplein)
STEDENBOUWKUNDIGE VERGUNNING : aanleg van een park op de oude
spoorlijn 28a tussen de Demeerbrug en de Tielemanisst: aanleg van
wandelpaden, toegangshellingen, speelzones, rustesn beplantingen, rooien van
13 bomen, stadsmoestuinen.
Aanvraag van B.S.E. — D.S. van 9/11, ontvangen of1%/2017.

L’Assemblée formuleles remarques et recommandations
La demande vise la création d’'un nouveau parc &#oxds de I'ancienne ligne de chemin de fer 28Aetdr
pont Demeer et la rue Tielemans. Les travaux peftdiaménagement de chemins de promenade, deesamp
d’accés depuis I'espace public, la création d’espdediques, de zones de repos. Treize arbreeserbattus.
Diverses plantations sont prévues ainsi que dexgpat urbains.
L’avis de la CRMS est sollicité en raison de I'emprpartielle du projet dans la zone de protediefancien
Hétel communal de Laeken.
La CRMS félicite la Ville pour son initiative devedoriser cette ancienne friche en bordure du clmedd fer. Le
projet constituera indéniablement une plus-valuerge quartier. La Commission recommande toutedeis
- maintenir la perspective dégagée depuis le sit€al@&Taxis vers la tour de 'Hétel communal classé
(ne pas planter dans cet axe) ;
- simplifier I'entrée c6té Tielemans (pas de « rot®mden porte-a-faux) ;
- renoncer a la reconstruction d’'un mur en béton immgr (pas de faux vieux) ;
- cOté Demeer : traiter la rampe de facon plus légémes’inspirant du pont d’'a coté ;
- combiner les luminaires aux porte-caténaires comdgr(comme support d'éclairage) pour s’inscrire
dans I'esprit des lieux.
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11. BXL-2.2611 BRUXELLES. Impasse de la Fidélité, 1L
(= zones de protection deChez Vincentrue des Dominicains, 8 et de la rue des
Bouchers, 7 / zone Unesco)
PERMIS D'URBANISME : Régularisation de la transformation de la facade du
rez-de-chaussée, remplacement de la toiture a verda par une toiture plate avec
rehausse de la fagcade arriere et percement au deamiétage du mur mitoyen vers le
n° 10 et 12 de la rue des Dominicains; changement dlestination du rez-de-
chaussée en bar et aménagement d'un appartement hagnbre au 2éme étage et
rehausse de la fagade arriere.
Demande de la Ville du 9/11, recue le 14/11/2017.

La CRMS émetn avis défavorable

La demande concerne un immeuble d’avant 1932, derdans la zone de protection de « Chez Vincene» r
des Dominicains, 8 et de la rue des Bouchers, &stllégalement compris dans la zone tampon dééinpiad
I'Unesco autour de la Grand Place dans le cadsmdénscription sur la liste du patrimoine mondial.

La demande vise principalement la régularisatiodadransformation de la facade du rez-de-chaustét
remplacement de la toiture a versants par uner¢oftiate (avec rehausse de la facade arriere) peement au
dernier étage du mur mitoyen vers le n° 10 et 12adeie des Dominicains. Elle vise aussi le chareggrde
destination du rez-de-chaussée en bar et 'améramgeaitun appartement 1 chambre au 2éme étage.

La CRMS déplore la qualité du dossier qui ne priesancun document graphique de la situation réguéé se
limite & présenter la situation de fait. Dans ttmsscas, la CRMS est défavorable a la régularisatam il s'agit
d’interventions trés peu respectueuses des casditfées architecturales et patrimoniales de I'imbie, de sa
position au cceur d’'une impasse typique et de smtgh en zone Unesco. Les nouveaux aménagements
paraissent en outre de faible qualité. A titre diaple, la seule baie de la chambre est fixe, en EMCvitrage
opaque, ce qui est contraire a une habitabilitguddité (éclairement, renouvellement d’air, ...).

12. SBK-4.17/ SCHAERBEEK. Avenue de la Reine, rudu Progres, rue d’Aerschot, place Liedts.
BXL-4.179 PERMIS D’'URBANISME : Réalisation d’une nouvelle voie de tram dans le turel

Reine et mise en ceuvre d’'un nouveau plan de mobdit dont la suppression du
trafic automobile dans le tunnel Reine ; modificatbn des profils des voiries et
revétements de sol induit par la nouvelle implantabn du tram dans le tunnel
Reine ; installation du mobilier urbain, des plantaions, de I'éclairage public dans
les tunnels et aux abords ; déplacement de I'arréde tram de la place Liedts dans
'avenue de la Reine, avec la création d'un plateau réalisation de nouveaux
emplacements de parking a hauteur des arréts de tra supprimés de la place
Liedts.
Demande de B.U.P. — D.U. du 7/11, recue le 7/11/201

L’Assemblée émeaties remarques

La demande vise la réalisation d’une nouvelle \agetram dans le tunnel Reine et la mise en ceuwre d’
nouveau plan de mobilité, dont la suppression dfictautomobile dans le tunnel Reine. Elle visel@gant la
modification des profils des voiries et de revétataale sol induit par la nouvelle implantation dant dans le
tunnel Reine. Un nouveau mobilier urbain, des plémts et de I'éclairage public seraient instatiéss les
tunnels et aux abords. L’arrét de tram situé plaedts serait déplacé dans I'avenue de la Reinen@meaux
emplacements de parking seraient aménagés a hdetearréts de tram supprimés a la place Liedts.

A I'examen du projet, il apparait que les travameéboreraient la situation existante, notammenndioint de
vue patrimonial. La suppression de certains arlaeistants permettra en effet d’ouvrir la perspectiv
monumentale vers I'église Notre-Dame de Laekereaedéhager les frontons des tunnels. Le projet ibugra
avantageusement a la valorisation du Tracé royalestouvrages d’art de la jonction nord-midi, cé et
positif.

La CRMS attire toutefois I'attention sur la pressique le nouveau plan de mobilité et les travauk equ
résulteront risquent d’ engendrer dans la rue dedal®. Celle-ci présente en effet un intérét patnal
indéniable en tant que paysage historique de Ik \ql'il convient de préserver.
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13. SBK-2.323 SCHAERBEEK. Rue Paul Hymans, 1-3 / aA Général Wahis, 224 (ing. L. Albert, 1932).
PERMIS D'URBANISME Démolition d’'une maison unifamiliale transformée en
immeuble de bureaux, construction d’'un immeuble a ppartements (45 chambres
d’étudiant et 2 studios) R+7 et R+3 (sans parkingagis-terrain).

Demande de la Commune du 17/11, recue le 21/11/2017

De aanvraag betreft de afbraak van een belangogkdebouw van ongeveer 750m2 (totale opperviakte)
verspreid over drie (kant Wahislaan) tot vier (k&ymansstraat) bouwlagen en het bouwen van eerwnieu
appartementsgebouw R+7 en R+3 met 45 studentenkamedwee studio’s.

Het bestaande pand

De aanvraag stelt dat het af te breken gebouw artoérgebouw is, maar een paar opzoekingen lersrdain
het pand eigenlijk als een ééngezinswoning wasgeth@oor ingenieur-landmeter L. Albert in 1932 onzgn
eigen woning en bureaus in te huisvesten. Hij weoedtot 1987; nadien werd het pand voor bureauslsen
polyvalente ruimte voor een Turkse culturele vegamny gebruikt.

Het gebouw kan gedefinieerd worden tussen Art Déoo modernisme. Het is van bijzondere goede
architecturale kwaliteit, ondanks de verbouwing ¥842 die o.a. het driehoekige pergolaterras vgrdwor een
mansardekamer. Het pand is ontworpen als een ekgblorizontaal volume, die het hoogteverschil ¢nsde
Wabhislaan (drie bouwlagen) en de Hymansstraat poemwlagen) subtiel opvangt. Die horizontaliteitrdtonog
versterkt door het gebruik van betonnen lijstersénsde bouwlagen en een eerder geaccentueerd éetonn
kroonlijst. Verder onderscheidt het zich door hentcast tussen rode bakstenen en geschilderd bdon,
haakconsoles van het dakterras, de polygonale pémdsing over drie bouwlagen, de guillotineramenrvde
‘hoge’ begane grond (kant Wahislaan) en de eersteliaping (kant Hymansstraat) alsook het verfijnde
ijzerwerk van Art Déco-inslag.

De inplanting van het perceel is bijzonder intemesswant het vormt als hoekpand een strategisch
beeldbeperkend element niet enkel langs de Wahistaar vormt tevens het eerste visuele perspeontefiet
Meiserplein, met de bocht van de straat die de akbipl-laan aankondigt.

Het getuigde harmonisch van de omliggende bouwlesogin de panden toen (R+2 en R+3), zoals nogte zi
is tussen het Meiserplein tot de Wahislaan n° 2B&rens meerdere residentiéle R+7 of R+8 geboueien

op het einde van de jaren 1960.

Binnen moeten de lambriseringen in Belgisch marrf@riotte), de hoofdtrap met haar handreling in
gechromeerd metaal en gekleurde lichtkoepel, dggpokle bibliotheek met haar guillotineramen ercptige
plafondverlichting, marmeren schoorstenen en oordglijke radiatorkasten als waardevol worden véame

In het algemeen dient het gebouw in bijzonder getalat vermeld te worden.

Het nieuw project

Het nieuw te bouwen R+7 appartementsgebouw heede tlmger gelegen zijvleugels van R+3 en zal 45
studentenkamers, twee studio’s en collectieve msntiuisvesten. De sokkel, alsook de achtergevetieop
Wabhislaan en de laatste travee van de rechterdlelaggys de Hymansstraat, heeft een donkergrijze
gevelbeplating terwijl de overige gevels in wittemie zijn en het buitenschrijnwerk in donkergajaminium of
PVC. De drie bouwvolumes zijn voorzien van plaiéeh met dakranden in wit of donkergrijs aluminium.
Conclusie

De KCML is van mening dat het bestaande gebouwereéigoedwaarden vertegenwoordigt op historisch,
esthetisch en stijlistisch viak, door de hoge kigilivan afwerking, materialengebruik en decorailepok een
bijzonder visuele en subtiele stedenbouwkundigkaittng.

Voor die redenen is de KCML niet gunstig voor derafk van het pand en vraagt ze te ijveren voor een
erfgoedkundig behoud ervan.

14. XL-2.574 IXELLES. Rue Washington, 180-196 / ruélector Denis, 13.
(= inventaire)
PERMIS D'URBANISME : rénovation d'une maison de matre (n°180-184),
démolition d’'un immeuble (n°186-196), constructiorde 4 nouveaux batiments (58
logements, bureaux et 72 emplacements de parking).
Demande de B.U.P. — D.U. du 30/10, ontvangen of/B0/2017.

L’Assemblée émetin avis défavorable

Contexte

La demande de permis d'urbanisme concerne des ibiig®inscrits a I'inventaire du patrimoine architgal et
deux arbres repris dans l'inventaire du patrimaiagurel, situés au coeur d’un ilot triangulaire daomtnsur le
Parc Tenbosch. L'ilot, composé principalement désomes de ville (rez + 2 étages en moyenne) estdeéqzar
deux immeubles d’entre deux-guerres, aux gabalits imposants. Au centre de la rue Washington damte

un ancien hétel de maitre construit pour le comgeMEkrode en 1912 par I'architecte Joseph Prémont. |
s'accompagne de dépendances et d'un jardin domsamia rue Hector Denis. En 1950, le batiment est
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reconverti en institut religieux (bureaux pour laison d’édition et centre de catéchése « Lumene\titales
Jésuites) et un nouveau batiment de style moderesstajouté en 1965 (arch. J.L. Franchimont).

L'hoétel de maitre de style éclectique, dessiné cemum immeuble 3 facades, est un imposant volumg de
travées, dont 2 avec oriels en facade avant etatoade a l'arriére. Il s’éléve sur 3 hauts niveaoxis toiture
mansardée éclairée d’'imposantes lucarnes en fagades et arriere. Un porche attenant méne auxndiémees
en fond de parcelle, transformées en garage dés IBdpres les plans de 1912 (ACI/Urb 314-184)0t4i de
maitre s'implantait sur une parcelle déja travesanais plus étroite. En 1925, un mur de cléturggéant la
propriété est construit, englobant une parcelleba@btement agrandie a ce moment, y abritant un beau
parc/jardin. De 1950 a 1965, de nombreuses tramsfions sont apportées : des bureaux sont améragés
l'arriere du mur de clbture (rue Washington, n°180)1954 et un immeuble moderniste de style intemea est
construit en 1965 a I'emplacement du parc, eniteteala rue : le batiment compte 11 travées e/6aux sous
une toiture plate, avec une ossature métalliquarapie.

Demande

Le projet vise la rénovation de I'ancien hétel jmalter (bureaux et logements), la démolition dépehdances
et annexes de cet hotel, celle de 'immeuble de51@hsi que la construction de 4 nouveaux immeuble
L'ensemble comportera 58 logements et 72 emplactsram parking en sous-sol. Les nouveaux batiments
compléeteront l'ilot en s'implantant contre les namilix murs mitoyens aveugles. Dans la rue Washington
immeuble est construit a gauche de I'hétel paigculcontre le mur mitoyen du voisin (n°178) etperche
d’entrée de I'hétel particulier. A droite, un nolnvenmeuble dit « hotel particulier moderne » renoglde
batiment du style moderniste. Les auteurs de pdigent s’inspirer de la typologie des hotels paiiers dans le
quartier pour en reprendre certains éléments depesition (symétrie, mansarde, loggia, porche démitr).
Coté rue Hector Denis, deux nouveaux batiment 8des viennent s’implanter au droit des murs mitey@n
gauche du n°11 et a droite du n°31) et encadrerdareres du jardin, les deux érables repris adimaire étant
CONServes.

Avis et remargues

De maniéere générale, la Commission Royale des Mentsret des Sites est défavorable a I'ampleur djetpet

a la densité qui en résulte, au niveau du nombregements et de parkings proposés, au niveau aleaits
envisagés et de leur impact a I'échelle de l'itla, ses caractéristiques architecturales, de soimpdaie, de sa
quiétude, ainsi que des vues depuis le parc Tehbasecs de sa séance, la CRMS s’est interrogédeshien-
fondé, notamment en termes énergétiques, de déhmlineuble moderniste de 1965 qui est en parfait de
conservation. Quid du bilan énergétique d'une tefpération de démolition/ reconstruction en regdithe
conservation/transformation ? L'immeuble devrait pdleurs étre mieux documenté avant de conclusa a
démolition.

Rue de Washington

La CRMS insiste sur I'importance de garder I'andiéitel de maitre rue Washington comme immeublecah
dans I'enfilade de la rue, sans surenchére d’'uwvelammeuble qui le concurrencerait, comme son gcédseur
de 1965. L'immeuble projeté en remplacement dei @=ul965 est bien trop imposant. Il est plus élgué
'immeuble existant, lequel a pu bénéficier d’'uediet (trop grande) hauteur par son implantatiorredrait de
l'alignement afin de le distancier de son vis a @ette implantation en retrait est peu heureusdesplan
urbanistique car elle suppose la présence de pertie mitoyens a rue. Revenir a I'alignement, tel groposé,
est positif mais cela requiert de revoir les gabadéi la baisse dans le respect des gabarits desomsai
environnantes. Dans cette évaluation, la CRMS mpastd’accord de considérer les deux immeublegglewés

en référence dans le dossier. Situés aux deuxneix®® de la rue Washington, il s’agit d'immeubléangle
('un a I'angle de la chaussée de Waterloo faceamte dégagement de la place Charles Graux etd'aut la
place Henri Michaux) avec de grand dégagement sana-vis. Ces immeubles bénéficient d'un contexte
urbanistiqgue fondamentalement différent de la pri&sdemande (une rue de 15,50 m avec vis-a-visCRISIS

est également défavorable a la mise en place damdgoriel (24 m de long, 0,9m de saillie) tropasi pour
I'espace public et perturbant les vues sur 'hdtemaitre. Elle demande de rester dans I'alignenderarriére,

le projet prévoit une facade entierement compogétedasses qui débordent de la facade arrierthdliell de
maitre. Du cété de l'intérieur d'ilot, la facadd &res présente. La CRMS recommande de l'aligneeli@ de
I'hétel de maitre et de soigner le dessin de facpder s'intégrer harmonieusement et sobrement aux
caractéristiques de I'intérieur d'ilot en veillaanta qualité de vie et a I'intimité des riveraiisfin, la CRMS est
défavorable a la création de 3 niveaux de parkamgscu égard au contexte de l'ilot.

Par ailleurs, la CRMS approuve bien entendu lecjpende la rénovation de I'ancien hotel de maitegsrirouve
que trop peu d’éléments ont été fournis pour eargarle succes. La CRMS souhaite que le biensetr/aux
projetés soient mieux documentés (inventaire deordéen place, types de travaux,...) et plaide pow u
conservation/restauration des décors et élémernésidors a valeur patrimoniale. La CRMS regrette la
démolition des dépendances puisque, bien que tmanéés, elles participent a I'ensemble cohérentade
propriété (hotel de maitre, dépendances & jardin)toiture de I'hdtel de maitre, la CRMS est défabte au
remplacement des lucarnes existantes en faca@deeaet préconise d'étudier I'option de verrierdaacienne
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dans le plan de la toiture. La CRMS est égaleméfavibrable a la création de terrasses dans leanterge
toiture dont elle demande de conserver les pentes.

Pour I'immeuble projeté rue Washington, a c6té tiirg, la CRMS demandé également d’en revoir lesugfab

a la baisse (minimum 1 niveau) pour s’ajuster aaisons voisines. Elle ne souscrit pas a l'instaltatd’'un
balcon suspendu en surplomb du porche d’entréaudedn hotel de maitre.

Rue Hector Denis

La CRMS a confirmé I'intérét des 2 érables, inscdit’inventaire. De taille, ils agrémentent le gaye urbain et
participent, avec le Parc Tenbosh, a la physionodgela rue et a sa qualité paysagere. A ce stade, |
cohabitation entre les nouvelles constructionsa girEservation des deux érables n'est pas garaati€RMS
craint que l'impact des constructions (fondation @aux sécants) sur leur systeme racinaire n'erdrda
dégradation des arbres voire, a terme, leur dispariLe cas échéant, la CRMS ne peut y souscrire.

Si une révision du projet permet de garantir lenti@mn en bonne santé des érables, la CRMS demantirit
facon que les gabarits des nouvelles constructomnt revus a la baisse (minimum 1 étage) togaedant un
dernier niveau en retrait, afin de garantir une llm@ie intégration avec les maisons voisines exist
(notamment celle au n°11, qui est peu élevée).

La CRMS demande également de conserver le mémedgpaur de cléture et de renoncer a introduire un
modele fait de panneaux en aluminium perforé, paiérement peu intégrés a la typologie du batadee.

15. FRT-2.133 FOREST. Avenue Moliere, 124 (arch. AlYST, 1925.
(= zone de protection de I'immeuble d’angle sis anee Moliére, 177 et avenue
Brugmann, 176 / date d'avant 1932)
PERMIS D'URBANISME : modification du volume en facade arriere (dernier
étage).

Demande de la Commune du 6/11, recue le 8/11/2017.

Le projet concerne une maison mitoyenne unifangiligli abritait un laboratoire médical (rez+4) due a
I'architecte Alfred Nyst (1926) et d'inspiration #Adéco. Elle est située dans la zone de protediéofimmeuble
d’angle sis avenue Moliére 177-179 et avenue BrummniZ6-178 et est inscrite a I'lnventaire.

La demande vise a la rénovation et la transformadio bien. La maison présente quatre pieces etagafsur
20m de profondeur, du -1 au +3. Les pieces cestetknt enclavées, des puits de lumiére ou d’amgiaient
de leur apporter de la lumiere a travers des disfsoges qualitatifs qui caractérisent la configtion de la
maison. La facade avant se distingue quant a elenp trumeau, dans I'axe, orné de petits carreaumiques
a motifs Art Déco, qu'on retrouve a hauteur degi&aou ils forment de minces bandes décorativaaies.
Ce trumeau supporte un oriel de plan trapézoidahé aux deux premiers étages par une paire dedsrei, au
troisieme, d’une loggia dont la toiture sert d’aesk une terrasse fermée d’'un garde-corps métllidulaire et
protégée par une toiture plate triangulaire preapptii sur une colonne qui est percue comme lam@iton du
trumeau du rez-de-chaussée.

Description du projet

La CRMS avait déja émis un avis circonstancié ete da 23/12/2015 (AVL/JMB/FRT-2.133/s.580) sur un
projet de transformation et de rénovation. Ce prmjévoyait :

- d’'avancer d’une travée le principal puits de léraiavec lanterneau qui se situe entre le premlerteisieme
étage ;

- d'installer un ascenseur a la place du montesplatl’office & c6té de la cage d’'escalier ;

- d’obturer le passage cocher pour y créer desamaplents de parking voiture ;

- de créer des terrasses en toiture avec dessgimirapport a la facade avant ;

- de réaménager la terrasse au quatrieme étage ;

- de remplacer les chassis en acier (aujourd’hintpen blanc) par des chassis en aluminium noir ;

- de conserver et restaurer les éléments décoledifdus significatifs.

Un PU a été délivré sur ce projet le 25/08/201623&132).

L'actuel dossier demande plusieurs modification$tudélivré en 2016 pour ce qui concerne :

- le puits de lumiére et son lanterneau ne sorg aliancés d’'une travée vers I'avant et demeuremt ddeur
emplacement d’origine ;

- 'obturation du passage cocher est modifiée meimtenue ;

- 'abandon des nouveaux dispositifs en toiture.

Le reste du dossier est identique a la demandégeéte et au PU :

- l'installation d’un ascenseur a la place de lcdfet monte-plats, desservant tous les niveawbté@de la cage
d’escalier dans la troisieme piéce en enfilade ;

- la transformation et la rénovation de la maisoiéee ;

- le réaménagement du jardin en enlevant le pasdagevéhicules et la création d'une terrasse attena
chacun des batiments ainsi qu’une zone de jardplalee terre entre celles-ci ;

- le réaménagement de la terrasse du quatrieme étafpcade arriére ;
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- le remplacement des chassis en acier d’origingogad’hui peints en blanc) par de nouveaux chésenis
aluminium thermolaqués noirs afin d’en améliorerperformances énergétiques ;

- la rénovation du cimentage couleur pierre de ¢gan facade avant ;

- I'isolation de la facade arriére et son enduisagélanc ;

- la restauration des petits carreaux mosaiquésicheau au niveau du rez-de-chaussée ;

- la conservation et la restauration des élémettsrdtifs caractéristiques.

Avis de la CRMS

La CRMS réitere qu'il s'agit d’'un bien qui, par setyle Art-déco élégant et sa typologie si paritémel pour
Bruxelles, se distingue des hotels de maitre helsieet mériterait une protection.

Le projet actuel est moins interventionniste quprcédent dans la mesure ou le puits de lumiémnaastenu a
son emplacement d’origine, ce qui est plus respestae la configuration du bien. La CRMS s’en réjd@our

le reste, la CRMS réitére toutefois ses remarqaeplusieurs interventions prévues risquent de tdéaace
bien d’exception :

- Il s’agit en particulier de la transformation gdassage cocher en emplacements de parking. Ceteention
est dommageable car il s'agit a la fois d’'une pede caractéristiques typologiques et spatialesedgassage
mais également d’une perte de ses finitions etrdéaol’exigence RF pour isoler le parking des locde vie ;

- La CRMS émet également de fortes réticences pogrdu remplacement des chassis en facade avant. Le
chéssis actuels (en acier) semblent en parfait €&ttains chassis sont dédoublés, ce qui perntedsaez
aisément, et au minimum, la conservation des ch&ssérieurs. Les nouveaux chassis projetés sémtipren
aluminium, matériau qui, malgré les progrés accasnpk parvient toujours pas a égaler I'éléganceaheiens
chassis en acier (profil et finesse). Pour ce ati de la couleur, la CRMS suggére une petite étude
stratigraphique afin de déterminer la couleur oefie avec précision.

- La CRMS insiste également sur la nécessité abstdumaintenir toutes les mosaiques en facade.awant
effet, le plan DO10A ne mentionne que les petitsésamosaiques du trumeau central au niveau ddeez-
chaussée et omet de les désigner au premier ee@iéthe étage ; leur disparition constituerait peete
irrémédiable de I'une des principales caractéustigdécoratives extérieures du bien. Il y a dange dfadapter
les plans et le cahier des charges dans ce sens.

16. SGL-2.302 SINT-GILLIS. Paul Dejaerlaan, 14 (arb. L. Deville, 1902).
(= vrijwaringszones van Paul Dejaerlaan n° 9 en n°16; opgenomen in de
Inventaris)

STEDENBOUWKUNDIGE VERGUNNING : Plaatsen van een ni@iwe voordeur

met behoud van de glazen binnensas, verwijderen vapestaande zonnetent en
luifel, plaatsen van een nieuwe zonnetent, plaatseran 2 reclameborden op de
gevel, verwijderen van de rolluik, plaatsen van eedampkap boven de keuken; het
groene dak vergund bij de vorige aanvraag (AVL/KD/$L-2.302/s.479 van
4/06/2010) zal uitgevoerd worden.

Aanvraag van de Gemeente van 21/11, ontvangen op/21/2017.

Het goed bevindt zich in de vrijwaringszones vanP@ell Dejaerlaan n° 9 en n° 16 en is ingeschreyedeo
Inventaris van het bouwkundig erfgoed van Sainti&GilDe n° 14 en 16 zijn twee bijna identieke
opbrengsttehuizen in eclectische stijl met polyolhmgarement en symmetrische compositie van viewlzgen
naar ontwerp van architect Léon Deville en date@en1902.
De aanvraag betreft

- het plaatsen van een nieuwe voordeur rechts, maaeg van de oorspronkelijke deur links, met behou

van de glazen binnensas;
het verwijderen van de bestaande zonnetent er &riféet plaatsen van een nieuwe continue zonnetent
over het uitstalraam en de deur rechts;

- het plaatsen van twee reclameborden op de gevel;

- het verwijderen van de rolluik;

- het plaatsen van een dampkap boven de keuken;

- de bevestiging van de uitvoering van het groene daigund bij de vorige aanvraag.
Advies van de KCML
De KCML is van mening dat de nieuwe voordeur rea@®s verbetering vormt van de bestaande situatie. D
plannen geven echter geen uitvoeringsdetails afcirgving van die nieuwe voordeur: het is nietddlijk of
die nieuwe voordeur geschilderd wordt of niet. DENAL vraagt om geen geschilderde voordeur te voareie
zich te inspireren op de rechtervoordeur van hstiermde buurpand (n° 16): gevernist en dus nithgielerd.
De linker deur van n° 14 zou trouwens diezelfdehettk moeten aannemen om zodoende opnieuw een
kwalitatief geheel te vormen. Voor wat de zonnetematteft, de KCML suggereert om een zonnetent teaien
enkel boven het uitstalraam. Voor wat de uithandeor betreft, stelt de KCML voor de geldende
stedenbouwkundige voorschriften toe te passen.
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17. SGL-2.397 SAINT-GILLES. Chaussée de Charleroil96-198.
(= inscrit a I'lnventaire)
PERMIS D’'URBANISME : Installation d’auvents au-dessus des fenétres et de la
porte d’entrée.
Demande de la Commune du 08/11, recue le 10/11/2017

L’Assemblée émet uavis défavorable

L'immeuble situé chaussée de Charleroi, 196-198nsstit a I'lnventaire du patrimoine, repris ddaszone de
protection et la zone UNESCO du musée Horta sisAmeéricaine, 25 (classé comme monument et comme
patrimoine mondial).

La demande porte sur l'installation d’auvents assde des 5 fenétres et de la porte d’entrée dblissement
Forcada L'immeuble présente une élégante facade en pldetes pour le rez-de-chaussée et I'entresol, ldont
lisibilité et la cohérence sont a respecter.

Bien que les dispositifs proposés soient réversjbiotre assemblée n’approuve pas le placemenerdest
solaires dans la perspective du musée Horta. Ellpgse de limiter le placement d’'un auvent a ldesporte
d’entrée, ce qui répondrait d'une part a la volaaémerciale, tout en préservant les qualités tactirales de
'immeuble et son contexte patrimonial d’autre part

Proposition de dossiers non instruits / Voorstel wvaniet onderzochte dossiers

PERMIS D’'URBANISME - STEDENBOUWKUNDIGE VERGUNNING

18. BXL-2.2614 BRUXELLES. Rue Jacques Jordaens, 24
(= zone de protection de la maison d’angle aveadaDe Crayer)
Transformation d’'une maison unifamiliale en un inuile de rapport de 4 logements
avec augmentation de volume et rehausse des miagems.
Demande de la Commune du 08/11, recue le 09/11/2017

19. BXL-2.2615 BRUXELLES. Rue des Fabriques, 26.
(= zone de protection de I'ancienne brasserie Maoren)
Transformation d’un immeuble et aménagement enit@side logement.
Demande de la Commune du 08/11, recue le 09/11/2017

20. BXL-2.2166 BRUXELLES. Rue des Fripiers, 21.
(= zone de protection de I'ensemble classé formélgsm maisons entourant I'église
Saint- Nicolas ; zone Unesco ; inscrit a I'Invergai
Changement d'utilisation de commerce de détailsretk avec extension aff gtage
et réaménagement du logement dFau 4™ étage, installation d’'une évacuation pour
la hotte au sein de I'aéra en remise en peintuta tecade du rez-de-chaussée en noir.
Demande de la Commune du 13/11, recue le 17/11/2017

21. BXL-2.2529 BRUSSEL. Antoine Dansaertstraat439-
(= vrijwaringszones van Sint-Katelijnestraat, 26 et G.K.F.-gebouw Dansaertstraat,
75)
Wijziging van de gevel op de begane grond : verimngvinkelraam, schilderen gevel
en afwerken van treden en opstand in blauwe steen.
Aanvraag van de Stad van 9/11, ontvangen op 14J17/2

! Les points non marqués d'§in|  ne seront pasuitsten séance, sauf demande expresse d'un meirgsedossiers seront
renvoyés au demandeur accompagné de la mentioansei En raison d’'un manque d’effectifs au sein de secrétariat, la
Commission Royale des Monuments et des Sites né@@as mesure de traiter et / ou de porter le idossentionné sous rubrique
a l'ordre du jour de sa séance pléniére. Elle vpuig de bien vouloir recevoir ses excuses. Poutet@uestion patrimoniale que
vous jugeriez urgente, la CRMS reste bien entendjoucs a votre disposition. RPour rappel, la Direction des Monuments et des
Sites fait partie des instances qui composent larfliesion de Concertation, pour le volet patrimoine.

Behoudens uitdrukkelijk verzoek van de leden, worderagendapunten zon niet onderzocht tijdengergadering. Deze
aanvragen worden als volgt beantwoortiMegens een personeelstekort in zijn secretariaat 8e Koninklijke Commissie voor
Monumenten en Landschappen bovengenoemd dossiegelijjnagenderen en / of behandelen tijdens hdangire vergadering.
Gelieve ons daarvoor te verontschuldigen. Natuutijift ze steeds ter beschikking voor elke drirdgererfgoedvraag.”Ter
herinnering, de Directie Monumenten en Landschappaakt deel uit van de vertegenwoordigers van dalogre instanties van de
overlegcommissie, voor het erfgoedluik.

Avis de la CRMS émis en séance du 29/11/2017 vigs®n van de KCML uitgebracht gedurende de Vergadgvan 29/11/2017. 27



22. BXL-2.532

23. ETB-4.17

24. ETB-2.219

25. ETB-2.209

26. KKB-2.106

27. SGL-2.360

28. SGL-2.396

BRUXELLES. Rue de la Colline, 12.

(= zones de protection des maisons classées siaad Blace; zone Unesco)
Transformation d’'un immeuble mixte (commerce, buregt 3 logements) en un
immeuble de 5 logements avec maintien du commarceaet au I étage en partie
arriere ; aménagement d'un atrium & partir dli° 2tage, construction d’'un édicule
comprenant une cage d’escalier sur la toiture phated™ étage, aménagement et
modification des circulations verticales et constinn d’'une lucarne dans le pan arriere
de la toiture du batiment principal ; aménagemen8derrasses sur la toiture plate au
4°™ étage et une al'” étage a l'arriére.

Demande de la Ville du 9/11, recue le 14/11/2017.

ETTERBEEK. Place Saint-Antoine.
(= zone de protection de I'église Saint-AntoineRdgloue)
Réalisation d'une fresque sur un muret séparartit@ de recul de I'église et le quai du
tram. Demande de la Commune du 31/10, recue |e2017.

ETTERBEEK. Rue Fétis, 40.
(= zone de protection du jardin Jean-Félix Hap)
Régularisation d'une annexe sur 2 niveaux, d’'umeasse et d’'un escalier a l'arriere
d’'une maison unifamiliale.
Demande de la Commune du 10/11, recue le 14/11/2017

ETTERBEEK. Rue Fétis, 54.
(= zone de protection du jardin Jean-Félix Hap)
Régularisation de la modification des chassis enda arriere (rehausse des alleges) et
de la modification de la toiture de pignon en fagadvant (toiture plate en
remplacement d’'une charpente bois ; création dienasse au niveau du bel étage et
reconstruction d’'une annexe ; ravalement et rera@mes enduit claire de la facade
arriere ; démolition de I'apentis et remplacemeartym atelier de surface équivalente.
Demande de la Commune du 10/11, recue le 14/11/2017

KOEKELBERG. Rue Herkoliers, 27.

(= zone de protection de I'ancienne école de files Herkoliers, 35 ; date d’avant
1932)

Transformation d’'une maison de commerce en logesrergc modification de volume,
changement d’affectation du rez commercial (cafélogement, modification des baies
du rez, aménagement d'une lucarne en facade aménhagement d’'un garage en front
de rue et création d’'une annexe coté jardin, .

Demande de la Commune du 06/11, recue le 08/11/2017

SAINT-GILLES. Chaussée de Waterldd.,.2
(= zone de protection des maisons Art nouveas sisaussée de Waterloo, 246-256)
Installation d’'une tente solaire, modification d'urhassis au ler étage et des
lanterneaux, placement de grilles de ventilatiofegades avant.
Demande de la Commune du 06/11, recue le 08/11/2017

SAINT-GILLES. Rue Henri Wafelaert8, 5
(= zone de protection de lancienne clinique du teoc Van Neck rue Henri
Wafelaerts, 53)
Régularisation : en facade avant : pose de fenéd&dsit (type Velux) et changement de
la couleur blanche d'origine des chassis en boiscauleur anthracite ; en facade
arriere : modification du volume en toiture et reése des murs mitoyens,
aménagement d’'un balcon at"3étage et aménagement d’une terrasse au bel étage
avec rehausse du mitoyen
Demande de la Commune du 10/11, recue le 16/11/2017
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29. SBK-2.322

30. SBK-2.324

31. WSP-2.230

32. WSP-2.231

SCHAERBEEK. Rue Royale-Sainte-Ma82(1868-1876).
(= zone de protection de I'hétel communal de Sdbeek ; inscrit a I'Inventaire)
Modification de I'affectation (division d’'une maisainifamiliale en 2 logements et un
espace bureau), transformation intérieure, extensio volume en toiture avant et
arriére (régularisation).
Demande de la Commune du 17/11, recue le 17/11/2017

SCHAERBEEK. Avenue Latinis, 73.
(= zone de protection de I'église Sainnte-Suzanne)
Transformation des combles d’'un immeuble compreafdgements, aménagement
d’'une terrasse sur un toit plat, travaux intérieirmodification des facades.
Demande de la Commune du 6/11, recue le 10/11/2017.

WOLUWE-SAINT-PIERRE. Avenue Nestas$rt, 86 (arch. E. Rulens, 1952).
(= pas de zone de protection)

Transformation avec modification de volume (régskion).
Demande de la Commune du 08/11, recue le 09/11/2017

WOLUWE-SAINT-PIERRE. Rue Maurice bigt, 66 (arch. E. De Ligne, 1928).
(= pas de zone de protection / date d’avant 1932)
Transformation de la terrasse ati%®tage en piéce de vie (régularisation).
Demande de la Commune du 08/11, recue le 09/11/2017
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